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摘要：探究边境地区旅游发展竞合关系，对于促进边境区域旅游协同发展及繁

荣边疆经济具有重要意义。文章以云南省边境地区８个市州为实证案例，在突出边

境特色基础上构建旅游生态位测评指标体系，对云南省边境地区旅游生态位空间分

异特点及竞合策略进行系统分析。研究发现：云南省边境各市州旅游综合生态位空

间异质性明显，总体呈现 “东高西低、由西北至东南渐趋递增”的空间不均衡特点，

其生态位形成了以核心市州为中心逐渐向边缘市州递减的 “核心—边缘”式空间结

构。边境各市州旅游综合生态位具有明显的层级区际差异，可以聚分为核心区域、

扩散区域及边缘区域三类，文章据此提出了旅游生态位错位发展、宽度扩充及促进

边境区域旅游协同发展的竞合策略。
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生态位理论作为群落生态学的重要理论，自１９１７年Ｇｒｉｎｎｅｌｌ首先对空间
生态位进行定义以来，众多学者从不同的角度对生态位概念进行界定、拓展



或再细分［１］。生态位能够反映某一物种在特定空间范围及生态系统中的相对

地位与作用，定量地体现物种与环境的相互作用关系［２］，其理论和方法已经

被逐步引入经济学、教育学、管理学及地理学等多个学科领域，为相关学科

发展提供了一种崭新的研究视角。近年来，如何运用生态位理论指导区域旅

游发展实践的问题也逐渐得到学者们的广泛关注和研究，进一步丰富了旅游

地理学的研究内容。国外学者针对区域旅游竞合关系的研究开展较早，主要

集中在旅游地空间竞争与区域合作两个独立的方向［３］１７９。在借鉴国外研究的

基础上，国内学者黄芳最早将生态位理论引入旅游研究领域中［４］１９。目前相

关研究多集中在旅游生态位的概念界定［５－７］、竞合模式［８－１０］、竞争力评

价［１１－１２］［１３］１０４、旅游空间格局［１４－１５］及应用研究［１６－１７］等方面，学者们分别基

于空间结构理论［１８］、博弈论［１９］、共生理论［２０］等不同的研究视角对区域旅游

竞合模式、驱动机制以及应对策略开展实证研究。综上所述，目前学术界关

于生态位理论在旅游研究中的应用已经取得一定的成果，总体呈现以下几个

特征：①从研究尺度来看，以往研究多集中于东部沿海经济区、省域整体及
微观县域等区域范畴，针对地缘环境独特、经济基础薄弱及社会结构复杂的

边疆省区的相关研究仍鲜有涉及；②从研究范式来看，相关研究大多遵循
“生态位测评—聚类分析—提出竞合策略”的研究范式，对旅游生态位空间

分布的异质性关注不足，难以从空间维度对其区域发展差异进行整体把握；

③在测评指标遴选及理论应用方面，以往研究选取的测评指标维度较为单
一，难以全面体现区域特色，在理论应用上也较少涉及边境旅游。

边境旅游作为国家发展战略的重要组成部分，是双边和多边国家进行区

域合作的重要领域以及国家旅游外交的重要议题。在国家提出 “一带一路”

倡议、深入推进新一轮西部大开发、兴边富民行动、旅游扶贫以及建设边境

旅游试验区等战略部署机遇下，尝试探究边疆省区边境旅游发展竞合关系，

对促进边境旅游协同发展及繁荣边疆经济具有重要的理论价值和现实意义。

鉴于此，文章以位于我国西南边疆地区的云南省边境地区为实证案例，运用

ＡｒｃＧＩＳ１０２软件分析其旅游生态位空间分异格局，并结合旅游生态位理论
探讨边境地区旅游发展的竞合策略，以期为促进边境地区旅游协同发展及今

后相关研究提供参考和借鉴。

一、旅游生态位理论及内涵

（一）旅游生态位态势理论

目前最具代表性的生态位概念有哈钦森 （Ｈｕｔｃｈｉｎｓｏｎ）的 “多维超体积
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生态位”、埃尔顿 （Ｅｌｔｏｎ）的 “功能生态位”以及格林内尔 （Ｇｒｉｎｎｅｌｌ）的
“空间生态位”，其中以哈钦森的 “多维超体积生态位”应用最为广

泛［３－４］，［１３］１０４。哈钦森认为某一物种的生态位受区域内多种因素影响，这些

因素可以具体地分成多种维度，各因素在所属维度中的相互作用共同构成该

物种在特定环境中的 “多维超体积生态位”。因而旅游生态位也具有多维性

特征，可以细分为旅游市场维、旅游资源维、社会经济维及生态环境维等多

种维度，每一维度中又包含多种因素，根据这些因素间相互作用程度的强弱

决定所属维度在旅游地发展中的位置与职能。

参照生态位态势理论，旅游地生态位也可以分为 “态”和 “势”两个

基本方面，综合反映旅游地在区域旅游发展过程中的地位和作用。邹仁爱等

认为，“态”表示旅游地的生存状态，是旅游地过去发展、学习以及环境相

互作用积累的结果；“势”表示旅游地的更新速率、增长率以及占据新生环

境的能力，“态”与 “势”结合就是旅游地生态位宽度，反映旅游地生态位

大小，与旅游地在区域旅游发展中所占据的地位和作用呈正相关关系［２１］。

其公式为：

Ｎｉ＝
（Ｓｉ＋ＡｉＰｉ）

∑
ｎ

ｉ＝１
（Ｓｉ＋ＡｉＰｉ）

（１）

式 （１）中，ｉ＝１，２，３，…，ｎ；Ｎｉ为研究单元ｉ的生态位；Ｓｉ以及Ｐｉ
分别为研究单元 ｉ的态和势；Ａｉ为量纲转换系数，Ｓｉ＋ＡｉＰｉ表示绝对生态

位［２２］。

（二）旅游生态位的内涵

生物生态位一方面反映了区域内生物群落中物种间的相互联系；另一方

面，生物生态位又体现了区域内某一物种与其所处生态环境的相互作用关

系［２３］。旅游生态位虽然具有生物生态位多维性的一般特征，但由于其所处

研究领域的不同，旅游生态位又表现出不同于生物生态位的特殊内涵。其内

涵主要体现在：①旅游地社会经济基础，主要指旅游地所处区域内经济、科
技、人才、资金等要素 “流”的集聚情况，反映区域经济发展实力和发展

潜力；②旅游地资源环境条件，主要包括旅游地旅游资源及生态环境资源，
旅游资源主要体现在资源品位度、知名度和丰裕度，生态环境资源主要体现

在旅游地生态环境质量；③旅游地对旅游流的吸引力和辐射力，主要指旅游
地在区域内所占据的地位和发挥的作用，体现其旅游市场大小；④区域内各
旅游地间的相互作用关系，主要是指旅游地之间的竞合关系，反映出区域内

某一旅游地发展对其他旅游地产生的影响情况。
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二、指标体系构建及旅游生态位测评

（一）研究区概况

云南省地处我国西南边陲，与缅甸、越南及老挝３个东南亚国家接壤，

其边境地区包含怒江、保山、德宏、临沧、普洱、西双版纳、红河及文山８

个市州，集中分布有壮、苗、哈尼、彝、傣、景颇、傈僳等２３个少数民族，

是云南省少数民族聚居地和边境旅游的主要目的地。其国土面积１９９２万平

方公里，占云南省国土总面积的５０５５％。２０１６年，全区总人口１０９４６万

人，占云南省总人口的２２９４％；全区国内生产总值达４６１６４６亿元，占云

南省国内生产总值的３０６３％；实现旅游业总收入１５５７３１亿元，占云南省

旅游业总收入的３３７％，其中国内旅游收入１４７９９２亿元，旅游外汇收入

７７３８亿元，分别占云南全省的３３５％、３７８９％。可以看出，边境旅游已

经占据云南省服务贸易的一定份额，成为云南省旅游产业发展改革创新的着

力点和拉动旅游消费的重要引擎。

（二）指标体系构建与数据来源

参照 “多维超体积生态位”理论的内涵，根据系统性、科学性、全面

性及数据可得性等原则，在突出边境地区特色的基础上引入边境口岸相关指

标，构建边疆省区旅游生态位测评指标体系 （见表１）。

表１　边疆省区边境市州旅游生态位评价指标体系

系统层 状态层 变量要素层

Ａ
旅

游

综

合

生

态

位

Ｂ１旅游市场维
Ｃ１旅游总收入；Ｃ２旅游外汇收入；Ｃ３入境旅游人次；Ｃ４国内旅
游收入；Ｃ５国内旅游人次；Ｃ６边境口岸入境一日游外汇收入；Ｃ７

边境口岸入境一日游人次

Ｂ２旅游资源维 Ｃ８旅游资源品位度；Ｃ９旅游资源知名度；Ｃ１０旅游资源丰裕度

Ｂ３社会经济维

Ｃ１１人均ＧＤＰ；Ｃ１２第三产业总产值；Ｃ１３省级及以上边境口岸数
量；Ｃ１４民用车辆拥有量；Ｃ１５等级公路通车里程；Ｃ１６社会消费
品零售总额；Ｃ１７省级及以上边境口岸进出口贸易总额；Ｃ１８科技

人员数量；Ｃ１９区域人口总量；Ｃ２０邮电业务总量

Ｂ４生态环境维
Ｃ２１森林覆盖率；Ｃ２２空气质量优良率；Ｃ２３水资源总量；Ｃ２４工
业废水重复利用率；Ｃ２５区域环境噪音；Ｃ２６人均绿化面积；

Ｃ２７工业固体废物综合利用率

首先，旅游市场规模作为区域旅游经营业绩和旅游竞争力最直接的体
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现，集中反映了旅游地在区域内对旅游流的吸引力和辐射力，同时也是旅游

地过去学习、发展及积累的结果。因此，选取旅游收入及旅游人次等能够表

征旅游地市场发育水平的７项指标。其次，旅游资源禀赋是旅游业发展的重
要基石，体现了旅游地发展前景及旅游承载力，以旅游资源品位度、知名

度、丰裕度来表征区域旅游资源禀赋条件，鉴于其量化应用较为困难，需要

采用赋分法对其进行赋值，具体赋分标准见参考文献［３］１８０。再次，社会经济

发展水平是支撑旅游地发展的重要基础，能够推动旅游地规模在空间上的拓

展和延伸。选取人均ＧＤＰ、等级公路通车里程、省级及以上边境口岸数量、
社会消费品零售总额及邮电业务总量等１０项指标。最后，生态环境质量对
于实现旅游产业可持续发展具有重要的支撑作用。以森林覆盖率、空气质量

优良率、水资源总量等７项指标表征旅游地生态环境状况。
文章所用原始数据主要来自于２０１３～２０１７年 《云南省统计年鉴》 《云

南商务年鉴》、云南省边境各市州国民经济与社会发展统计公报、云南旅游

政务网。

（三）旅游生态位测评

根据表１的指标体系，收集云南省边境市州２０１２～２０１６年的相关数据，
以２０１６年各指标的现状数据作为 “态”，以２０１２～２０１６年各指标平均增长
率作为 “势”，运用极差标准化法对原始数据进行标准化处理，以消除各指

标量纲不同的影响。将１年的时间设定为量纲转换系数，即量纲转换系数等
于１，运用公式 （１）得到边境市州各指标旅游生态位数值。以各指标的生
态位数值为基础，结合公式 （２），得到云南省边境市州分维度旅游生态位
数值及综合生态位数值 （见表２）。其公式为：

Ｍｉｊ＝
∑
ｎ

ｉ＝１
Ｎｉｊ
ｎ （２）

式 （２）中，Ｍｉｊ表示研究单元 ｉ的旅游综合生态位；Ｎｉｊ为研究单元 ｉ各
指标的生态位；ｎ为指标数量；ｊ为研究单元数量。分维度生态位及综合生
态位数值在０～１之间，且其总和为１。

三、结果与分析

（一）旅游生态位空间分异特征

以旅游综合生态位数值为基础，将边境各市州政府所在地作为该市州的

几何中心点，结合ＡｒｃＧＩＳ１０２软件，对边境各市州旅游综合生态位数值进
行趋势面分析，并对其进行克里金插值 （见图１）。
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图１中垂直于底面与 Ｚ轴呈同一
方向的直立线条代表边境各市州的旅

游综合生态位数值，其上方的采样点

代表边境各市州几何中心点的空间位

置，其中 Ｚ—Ｙ表示南—北方向，Ｚ—
Ｘ表示东—西方向，在 Ｚ—Ｙ及 Ｚ—Ｘ
所组成的平面上对８个采样点进行空
间投影，其投影点可以组成一条最佳

趋势拟合曲线。从图１的两条趋势拟合曲线可以看出，云南省边境市州旅游
综合生态位空间分异格局明显，全区旅游综合生态位在东—西 （Ｚ—Ｘ）方
向上呈现明显的倒 “Ｕ”型趋势，由南至北 （Ｚ—Ｙ）虽然呈现出渐趋降低
的特点，但鉴于边境各市州 “西北—东南”方向上依次排列的区位分布格

局，其旅游综合生态位实际体现为 “东高西低、由西北至东南渐趋递增”

的空间不均衡特点；从克里金插值分析结果来看 （图略），边境各市州旅游

综合生态位高值区主要集中于红河、普洱、西双版纳及临沧，呈 “凝聚状”

分布格局，而德宏、保山、怒江等中值区及低值区市州在西部绵延相连，只

有文山州孤立于滇东南，总体呈 “散面状”分布格局，边境各市州旅游综

合生态位形成了以 “红河、普洱、西双版纳、临沧”为中心逐渐向边缘市

州递减的 “核心—边缘”式空间结构。总体而言，云南省边境市州旅游综

合生态位分布具有明显的空间异质性，其克里金插值空间分布格局与趋势面

分析结果相互印证，与表２的实际情况相符合。

表２　云南省边境市州分维度旅游生态位数值及排名

地区
　　市场维　　 　　资源维　　 　　经济维　　 　　环境维　　 　　综合维　　

数值 位次 数值 位次 数值 位次 数值 位次 数值 位次

保山 ００６５５ ７ ００６２１ ６ ００８０８ ７ ００９５０ ６ ００７５９ ７
普洱 ０１２８２ ５ ０２４８８ ２ ０１３２５ ４ ０１０１４ ５ ０１５２７ ２
临沧 ０１４５３ ４ ０１１０８ ４ ０１４７８ ３ ０１６８８ １ ０１４３２ ４
红河 ０１５１１ ３ ０２５４６ １ ０１７３２ １ ０１０１６ ４ ０１７０１ １
文山 ０１２０６ ６ ０１３３０ ３ ０１１９９ ６ ００７０３ ８ ０１１０９ ６

西双版纳 ０１８０９ ２ ００９８０ ５ ０１６２３ ２ ０１３２２ ３ ０１４３４ ３
德宏 ０１８２３ １ ００５２４ ７ ０１２６８ ５ ００８７７ ７ ０１１２３ ５
怒江 ００２６１ ８ ００４０２ ８ ００５６７ ８ ０１３６８ ２ ００６５０ ８

（二）旅游生态位聚类分析

以边境各市州旅游综合生态位测算结果为基础 （见表２），结合 ＳＰＳＳ
２２０软件，将平方欧式距离设定为区间尺度，按照组间联接方法对边境各
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市州旅游综合生态位进行系统聚类，可

将其划分为三类 （见图２）。
１第一类市州
第一类市州为红河、普洱、西双版

纳及临沧，占全区市州总量的５０％，其
旅游综合生态位分别为０１７０１、０１５２７、
０１４３４、０１４３２，属于边境地区旅游发展
的一级核心区域。其中红河州旅游综合

生态位数值位居边境地区首位，是旅游综合生态位最低市州怒江的２６１倍，
其旅游资源维、社会经济维的生态位也位居边境地区之首，但其旅游市场维

及环境维生态位不占优势；普洱旅游综合生态位位居第二，其旅游资源质量

较高，在区域内形成较强的旅游竞争力，但其旅游市场维及生态环境维生态

位均位于第五，制约了其旅游综合生态位的进一步提升；西双版纳受旅游资

源丰裕度牵制较大，旅游综合生态位位居第三，但其旅游市场维及社会经济

维生态位均位居第二，神奇的热带雨林景观和独特的少数民族风情驰名中

外，在一定程度抵消了由旅游资源维所带来的牵制作用；临沧旅游综合生态

位位居全区第四，但其生态环境维生态位位居全区第一，未来应利用其丰富

的森林生态资源开发生态旅游产品，拓展旅游市场。

２第二类市州
第二类市州包括德宏和文山，其旅游综合生态位分别为 ０１１２３、

０１１０９，所占比例为２５％，属于边境地区旅游发展的二级扩散区域。德宏
旅游综合生态位位于全区第五，受旅游资源维及环境维较强的掣肘作用，但

其在旅游市场维方面位居全区第一，主要是因为德宏州较早开设的边境高等

级口岸促进了边境贸易的发展，为边 （跨）境旅游提供了良好的发展机遇；

文山旅游综合生态位位居第六，除旅游资源维生态位位居第三外，其余各个

维度的生态位排名均较为靠后，生态环境维生态位为全区最低，主要是由于

其喀斯特地貌广布，森林覆盖率为全区最低，且其旅游资源丰裕与投资开发

严重滞后的矛盾较为突出，旅游资源优势难以转化为经济效益，进而削弱其

在区域内的旅游竞争力。

３第三类市州
第三类市州包括保山和怒江，其旅游综合生态位分别为 ００７５９、

００６５０，位居全区第７位和第８位，占全区市州总量的２５％，这两个市州属
于边境地区旅游发展的三级边缘区域。就保山而言，其较低的旅游资源密度
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值及较高的旅游交通成本，使其难以形成规模效应，间接制约社会经济发展

和旅游市场开拓，使其处于边境地区旅游发展的神经末梢位置；怒江州位于

世界自然遗产 “三江并流”地区，因而其生态位环境维生态位高居全区第

二，但其复杂的地形地质条件同时也制约了怒江的社会经济发展，使其基础

设施建设滞后、旅游交通不畅等问题较为突出，加之其远离区域旅游发展极

核，受到的 “涓滴效应”较弱，因而旅游综合生态位为全区最低。

四、边境地区旅游发展竞合策略

通过分析云南省边境市州旅游综合生态位空间分异特点及聚类结果，根

据生态位理论中物种间的分离与共存、捕食的泛化与特化等内容［３］１８４，从生

态位错位发展、宽度扩充及协同发展等方面提出促进边境区域旅游发展的竞

合策略，以实现边境地区旅游生态位的优化提升，推动边境区域旅游协同发

展。

（一）生态位错位发展策略

１空间错位
旅游生态位的空间错位主要包含两个方面：其一是空间位置分离，指旅

游区在开发某一类型的旅游产品时，要与区域内同类型旅游产品保持一定的

距离；其二是市场定位分离，指同类型旅游产品在空间上要有不同的客源市

场。如红河的哈尼梯田与怒江的 “三江并流”同为世界遗产，但两者在空

间位置上相隔较远，虽然在空间上的目标客源市场会有重叠，但红河哈尼梯

田侧重文化价值，怒江 “三江并流”注重自然风光，这有助于客源市场重

叠度降低，进而可以促进区域旅游合作。

２时间错位
主要指旅游地在对旅游产品进行开发时要做到主次有序，明确其开发的

时间序位；或者是正确选择旅游产品的时间层次结构，实行梯度开发［３］１８４。

首先，伴随着旅游业由传统观光游览向深度体验游升级，各地区也应着力推

动旅游资源利用由浅层开发向深度挖掘转型；其次，旅游业具有明显的季节

性特征，主要体现在旅游者消费需求的季节不均衡性和旅游资源的季节差异

性等方面。如保山腾冲火山热海，旅游者多选择在冬季进行泡温泉体验，此

时应为该区域的旅游旺季，而红河州河口县的南溪河漂流项目因其能体验瑶

家风情、异国风光，在夏季时得到很多旅游者的青睐。因此，明确旅游产品

开发所处的阶段，减少旅游开发在季节上的冲突，对于促进区域旅游整体发

展也有积极作用。
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３营养错位
是指旅游地要实现旅游资源特色开发，精准把握旅游者需求，并对其目

标客源市场进行细分。如红河应结合其哈尼梯田遗产资源、滇越米轨及寸轨

铁路遗产资源、口岸旅游资源等发展遗产旅游、边境口岸旅游；普洱应继续

做强普洱茶文化旅游品牌；西双版纳在主推热带雨林风光及南传佛教文化体

验时，要不断拓展国际客源市场；临沧应树立 “全域旅游”理念，结合边

（跨）境经济合作区建设，推动边 （跨）境旅游发展；德宏要着重建设 “口

岸明珠”“东方珠宝名城”等旅游品牌，催生旅游新业态发展；文山要侧重

喀斯特地貌旅游资源的开发，开展地质探险旅游；保山应主推类型多样的温

泉养生旅游，以此为依托做大做强健康养生产业；怒江作为傈僳族的主要聚

居地，可凭借其独特的峡谷自然风光开发民族文化及山地生态旅游产品。

（二）生态位宽度扩充策略

１开拓潜在生态位
是指对已经存在于旅游地且开发较早的旅游资源进行深度开发挖掘，整

合提升其旅游品质，增强旅游竞争力，目前该策略已经成为旅游地促进生态

位宽度扩充的有效手段。如云南省边境各市州可依托自然风光及民族风情等

传统旅游资源，根据自身特色对旅游产品及资源进行系统整合，在整合提升

生态观光旅游产品、拓展康体养生休闲度假旅游产品、深入开发文化旅游产

品、优化培育自驾旅游产品的基础上，推出会展商务旅游产品、探险旅游产

品、节事节庆旅游产品及美食购物旅游产品等，逐步充实和延展边境各市州

传统旅游产品的层次和体系，使其重新焕发生机和活力。

２引进新生态位
是指旅游地在明确市场需求前提下，积极发展新型旅游模式，更新经营

管理理念与服务方式，引进新技术和新设备，开发新兴旅游产品，最终实现

旅游地竞争力提升。如边境各市州可在全域旅游理念指导下，对区域经济、

社会、生态等资源和公共服务体系进行全面整合，进而形成全区域社会资源

旅游化、全社会成员东道主化的新型旅游发展模式。同时大力发展 “旅

游＋”等旅游融合产品，依托自然保护区、热带植物园、湿地公园及森林
公园等旅游资源，开发边 （跨）境户外运动、科考研学及家庭亲子游等独

具特色的新兴旅游产品，进一步拓展旅游产业发展空间，丰富旅游产品供给。

（三）协同发展策略

鉴于边境各市州旅游综合生态位呈现出 “核心—边缘”式空间结构的

特点，从 “核心”与 “边缘”两个层面提出其泛化与特化的发展策略。旅
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游生态位泛化是指高等级旅游地要实现多元化发展，充分发挥其在区域内的

辐射带动能力。红河、普洱、西双版纳等市州作为云南省边境地区旅游发展

的核心区域，应采取泛化策略，发挥其社会经济和旅游资源方面的优势，增

强对扩散区域及边缘区域的辐射带动能力，同时也要促进旅游项目多元化发

展，满足不同客源市场游客的多元化需求，最终实现生态位泛化目标。旅游

地生态位特化是指等级较低的旅游地要减少与核心区域在旅游生态位方面的

重叠度，从而避免恶性竞争，实现个性化、特色化发展。针对德宏、文山、

保山、怒江等处于扩散及边缘区域的市州，应采取特化策略，如德宏瑞丽市

姐相宝石街、文山喀斯特地貌及保山腾冲火山热海均有特定的客源市场，可

以开发针对性较强的特化旅游产品，降低与核心区域的竞争程度。

五、结论与讨论

文章基于旅游生态位理论构建边境地区旅游生态位测评指标体系，并在

系统分析的基础上提出促进边境区域旅游协同发展的竞合策略。研究表明：

云南省边境各市州旅游综合生态位受旅游资源禀赋、区域经济发展水平及自

然环境条件等因素影响，在空间格局上具有明显的空间异质性，总体呈现出

“东高西低、由西北至东南渐趋递增”的空间不均衡特点，形成了由核心市

州为中心逐渐向边缘市州递减的 “核心—边缘”式空间结构。边境各市州

旅游综合生态位具有明显的层级区际差异，形成了红河、普洱、西双版纳、

临沧为主的核心区域；以德宏、文山为主的扩散区域；以保山、怒江为主的

边缘区域；其中，位于核心区域的市州表现出明显的区块聚焦性。根据其旅

游综合生态位空间分异特点与聚类分析结果，提出了云南省边境旅游生态位

错位发展、宽度扩充及促进边境区域旅游协同发展的相应策略。

伴随着区域旅游竞争的日益激烈，关于区域旅游竞合模式的研究势必会

成为旅游学界的研究热点。而生态位理论作为探讨区域旅游竞合模式的有效

方法，为促进区域旅游协同发展提供了新的研究手段，也日益得到旅游学界

越来越多学者的关注和应用。边境旅游作为一种蓬勃发展的新兴旅游业态，

构建科学合理的边境地区旅游生态位测评指标体系是研究的重点，文章在突

出边境特色的基础上，基于４个维度的２７项指标对云南省边境各市州旅游
生态位进行综合测评，得出的结论与云南省边境旅游发展的现实情况较为吻

合，为促进边境地区旅游生态位测评及其协同发展做了有益的尝试。受制于

研究数据获取的局限，文章仅从空间维度探讨了云南省边境地区旅游综合生

态位的分异格局，未曾引入时间维度探讨其时空格局演变，此外，探究旅游
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生态位空间分异的定量研究方法还可进一步拓展，以便更精准地反映其空间

分异特征，这还有待在下一步的研究中进行更为深入地探讨。
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