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摘要：为了验证中国旅游业发展与经济增长的相关性，选取了中国旅游业及经

济发展的统计数据，利用ＥＶｉｅｗｓ８０统计软件构建协整模型，发现国内旅游业、入

境旅游、经济增长间存在长期正向均衡关系。通过构建 ＶＡＲ模型研究发现，国内旅

游业发展与经济增长间互为因果，经济增长对旅游业发展的推动作用要大于旅游业

发展对经济增长的促进作用；国内旅游业发展对入境旅游有一定的带动作用，入境

旅游对ＧＤＰ有一定的影响；旅游业发展与经济增长呈长期均衡关系，短期可能出现

动态变化，但很快会被调整到均衡状态。
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中国经济自改革开放近４０年来一直保持较高增长速度，尽管最近几年发
展速度有所放缓，但总体而言中国经济仍将保持平稳健康增长［１］。２０１８年我

国国内生产总值总量突破９０万亿元大关，ＧＤＰ同比增长６６％，全国居民人
均可支配收入达到２８２２８元，全年社会消费品零售总额３８０９８７亿元，比上年
增长９０％，保持较快增长。最终消费支出对国内生产总值增长贡献率达到了
７６２％，消费已成为拉动经济增长的稳定器。其中，第三产业对经济增长的贡
献度已经超过６０％，旅游业对全国ＧＤＰ的总贡献达９９４万亿元，占ＧＤＰ总
量的１１０４％。旅游业正在逐步成为全国经济增长的动力之源和稳定之锚，本



文以１９９０年以来中国旅游业与经济发展的相关数据为研究基础，通过相关性
实证分析，整体描述国内旅游业、入境旅游与经济增长的关系。

一、文献综述

（一）相关概念界定

旅游活动是建立在一定经济基础上的社会文化活动，涉及旅行、住宿、

游览、审美、娱乐和体验等［２］５。旅游六大基本要素食、住、行、游、购、

娱所涉及的产品或服务需要社会投入一定的人力、财力、物力构成支撑条

件，即为旅游活动赋予了经济属性。由于旅游业具有极强的综合性和关联

性，有学者认为精确给出 “旅游业”的概念几乎是不可能的［３］，时至今日，

学术界就 “旅游业”的概念仍未达成一致共识，“旅游业”“旅游产业”等

概念的混用依然存在。本研究援引罗明义教授的学术观点作为研究基础，他

认为可以把旅游产业范围划分为旅游核心部门、旅游依托部门、旅游相关部

门三个层次，以此来界定 “旅游业”和 “旅游产业”［２］５。第一层次，旅游

核心部门，指完全为旅游者提供旅游产品和服务的行业或部门，涉及住宿、

景观、运输、旅行社、旅游服务五个部分，这一层次即为旅游业 （或狭义

旅游业）；第二层次，旅游依托部门，主要涉及餐饮、文化娱乐、康乐、零

售、公共交通等，这些部门不光以旅游者为服务对象，还兼顾社区居民和其

他消费者，所以只有部分收入可纳入旅游产业的收入范围；第三层次，旅游

相关部门，指为旅游产业发展提供支持和旅游带动的行业和部门，它们的发

展不一定依赖旅游产业，但对旅游产业的发展有重要的作用和意义，这些部

门的收入也有部分需要纳入旅游产业。由此，“旅游产业”的概念范围广于

“旅游业”，在探讨旅游发展与经济增长的相关性时，鉴于旅游收入统计数

据的局限，使用 “旅游业”更为准确。

（二）评价指标的探讨

目前，很多研究及各类统计年鉴将 “旅游总收入”与 “国内生产总值”

进行比较来阐述旅游发展对经济增长的贡献，有学者认为这种方法不够科

学，他们认为旅游总收入如果不扣除中间消耗就不能够准确计算该产业的增

加值，也就无法构成ＧＤＰ的组成部分，主要原因在于旅游总收入属于总产
值的概念，而ＧＤＰ则是各产业增加值的总和，二者分属不同的统计口径。
基于此，李江帆、李美云［４］认为不应该用 “旅游总收入”与 “国内生产总

值”的比值来说明旅游业在国民经济中的地位，采用旅游增加值占 ＧＤＰ的
比重指标较为适宜，并计算了１９９６年全国１９个省市的旅游增加值的构成及
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比重。曾国军、蔡建东［５］采用旅游增加值剥离测算法，对我国省级单位旅游

产业的产业增加值进行测算，并以测算的结果探讨了旅游产业对国民经济的

影响贡献问题。这种思想在随后的研究中颇受推崇，一度在学术界被视为共

识，甚至在很多政府文件中都用旅游业增加值指标取代旅游总收入指标来评

价旅游业的发展对社会的影响。后来有学者对此提出了异议，宋子千［６］认为

用旅游总收入和ＧＤＰ进行比较没有问题，旅游总收入是国内旅游消费和旅
游服务出口的总和，本来就是 ＧＤＰ的组成部分，依然是衡量旅游产业对国
民经济贡献的重要指标。

（三）国内外研究现状

国外有部分学者关注入境旅游对本国经济增长的影响，将之称为 ＴＬＧ
（Ｔｏｕｒｉｓｍ－ＬｅｄＧｒｏｗｔｈ）假设，认为入境旅游相对于传统出口产业而言消费
地位于国内，对本国经济具有直接的刺激作用，另外增加旅游收入有助于缓

解外汇限制，进一步推动国内投资和消费［７－８］。随后，为了验证ＴＬＧ假设，

学者对世界各国的旅游业发展与经济增长的关系进行了深入研究。Ａｎ
ｔｏｎａｋａｋｉｓ等在对欧洲各国的数据进行分析后发现，旅游业发展和经济增长关
系在规模和方向上均不稳定，说明旅游业促动的经济增长 （ＴＬＥＧ）和经济
驱动的旅游业发展 （ＥＤＴＧ）假说具有时间依存性及事件依存性，即二者间
的关系会因时间、事件的影响而不稳定。Ｄｏｇｒｕ等通过研究欧洲７个国家旅
游发展与经济增长的关系发现，旅游业发展与经济增长之间存在双向因果关

系，说明经济增长与旅游发展相互依存。Ｈｒｕｂｃｏｖａ研究了旅游业对最不发达
国家经济的影响，认为旅游业已经成为部分最不发达国家国民经济的重要构

成部分，并被视为具有可行性和可持续性的经济发展渠道，同时旅游业发展

能够极大提高居民的生活质量。Ｐｒａｔｔ［９］研究发现由于旅游业的发展会使一些

小岛屿发展中国家从经济增长中获得经济效益。Ｏｈｌａｎ［１０］考察了印度旅游业

与经济增长之间的关系，研究发现旅游业、经济增长和金融发展间是协整关

系，格兰杰因果检验显示印度的旅游业发展与经济增长间是单向因果关系，

由此建议政府制定更多吸引国际旅游者的政策。厄瓜多尔的研究结论刚好相

反，Ｒｉｖｅｒａ［１１］研究发现，经济增长对旅游产业发展有单向的促进作用，反之
这种关系却不存在。鉴于学界多采用协整检验的方式分析旅游产业与经济增

长的相关性，Ａｔａｎ［１２］使用投入—产出分析法探究土耳其旅游产业发展与经

济增长的关系，认为旅游业对经济具有重要而显著的影响，特别表现在酒店

和餐饮业指标上。Ｓｅｇｈｉｒ等以４９个国家为研究对象，分析旅游产业与经济
增长的关系，研究表明旅游产业目前普遍被认为是一个重要的经济引擎，旅
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游产业继石油、化工和汽车业后已成为国际贸易的主要项目之一，４９个国
家旅游产业和经济增长之间呈现双向因果关系，为投资和商业战略提供了决

策参考。上述研究表明，世界范围内旅游业发展与经济增长间确实存在相关

关系，具体二者间是互为因果还是单向促进视具体情况存在一定差异。

改革开放后中国旅游产业发展速度惊人，取得了举世瞩目的成绩，在国

民经济中的地位日渐提高，与此同时，国内相关学者就旅游业对经济增长的

贡献也展开了激烈的讨论。国内关于旅游业与经济发展的关系研究始于上世

纪９０年代，主要探讨旅游业的地位及与经济增长的相互关系。吴国新［１３］采

用定量分析法对旅游业发展与我国经济增长的相关性进行论证，认为旅游业

的发展对我国经济增长具有较大的促进作用。柳思维、屠文雯、罗文斌［１４－１６］

等通过构建协整模型来测度旅游产业发展与经济增长的量化关系，认为国内

旅游、经济增长、入境旅游之间存在长期稳定的协整关系。赵磊［１７－１８］等研究

发现，中国旅游发展对经济增长存在长期稳定、显著正向影响，该结论在经

过４种敏感性分析之后依然稳健，且中国旅游业对经济增长的影响在未考虑内
生性的情况下存在被低估的情况，克服内生性后影响效应显著增强，同时，

旅游发展对经济增长存在显著空间溢出效应，并具有较强的稳健性。有的学

者对此存在异议，如杨勇［１９］对我国旅游消费支出与经济发展时间序列数据进

行协整检验后发现中国旅游消费支出与经济增长之间并不存在长期均衡关系，

而只存在由经济增长到国内旅游消费的单向因果关系，只有将滞后期扩展为４
时，中国国内旅游消费与经济增长之间才互为因果关系。

纵观国内外研究成果，学界就经济增长与旅游发展间的关系进行了深入

研究，尤其在中国情境下，达成了一定的共识，但争议仍然存在。前人的研

究结果大多时间跨度较小，且未构建完整的向量自回归模型。同时，中国经

济日新月异，研究背景发生了翻天覆地的变化，前人的研究结果需要在当今

经济背景下重新审视。随着中国经济步入新常态，经济增长从高速转为中高

速，从规模速度型粗放增长转向质量效率型集约增长，从要素投资驱动转向

创新驱动，在即将转向高质量经济增长模式的背景下，研究经济增长与旅游

业发展的相关性具有重要意义。本研究选择长达２６年的时间区间进行研究，
采用国际较为通用的协整检验、格兰杰因果检验等研究方法构建较为完整的

向量自回归模型，针对中国旅游业发展与经济增长间的关系进行深入探讨。

二、变量选择与数据处理

（一）变量选择

本研究以国家统计局的 《中国统计年鉴》及国家旅游局的 《中国旅游
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业统计公报》为数据来源，选取１９９０～２０１６年国内旅游收入、入境旅游收
入作为衡量旅游业发展水平的重要指标，分别用 ＩＲ、ＴＲ表示；以１９９０～
２０１６年的国内生产总值为指标衡量中国经济增长，以 ＧＤＰ表示。据表１，
１９９０～２０１６年间，中国入境旅游收入由２２１８亿美元上升到１２００１４亿美
元，全国旅游总收入从 ２７６０７亿元增加到 ４７３６４３９亿元，全国 ＧＤＰ由
１８８７２９亿元增长到７４４１２７亿元，这些数据充分展现了中国旅游业发展和经
济增长的速度，同时旅游业对ＧＤＰ的贡献逐年走高，旅游业收入占ＧＤＰ总
量已由２００１年的５２％升至２０１６年的１１０１％。

表１　中国旅游外汇收入、旅游总收入和ＧＤＰ名义值及相关指数 （１９９０～２０１６）

年度
名义ＴＲｔ
／亿美元

名义ＩＲｔ
／亿元

名义ＧＤＰｔ
／亿元

ＣＰＩｔ
／１９７８＝１００

ＣＰＩ’ｔ
／１９９０＝１００

ＧＤＰＩｔ
／１９７８＝１００

ＧＤＰＩ’ｔ
／１９９０＝１００

ＲＭＢ
汇率

１９９０ ２２１８ １７０ １８８７２９０ ２１６４０ １００００ ２８１９０ １００００ ４７８３２
１９９１ ２８４５ ２００ ２２００５６０ ２２３８０ １０３４２ ３０８１０ １０９２９ ５３２３３
１９９２ ３９４７ ２５０ ２７１９４５０ ２３８１０ １１００３ ３５１９０ １２４８３ ５５１４６
１９９３ ４６８３ ８６４ ３５６７３２０ ２７３１０ １２６２０ ４００７０ １４２１４ ５７６１９
１９９４ ７２２３ １０２３５１ ４８６３７５０ ３３９００ １５６６５ ４５３００ １６０７０ ８６１８７
１９９５ ８７３３ １３７５７ ６１３３９９０ ３９６９０ １８３４１ ５０２６０ １７８２９ ８３５０７
１９９６ １０２００ １６３８３８ ７１８１３６０ ４２９９０ １９８６６ ５５２５０ １９５９９ ８３１４２
１９９７ １２０７４ ２１１２７ ７９７１５００ ４４１９０ ２０４２１ ６０３５０ ２１４０８ ８２８９８
１９９８ １２６０２ ２３９１１８ ８５１９５５０ ４３８４０ ２０２５９ ６５０８０ ２３０８６ ８２７９１
１９９９ １４０９９ ２８３１９２ ９０５６４４０ ４３２２０ １９９７２ ７００７０ ２４８５６ ８２７８３
２０００ １６２２４ ３１７５５４ １００２８０１０ ４３４００ ２００５５ ７６０２０ ２６９６７ ８２７８４
２００１ １７７９２ ３５２２３６ １１０８６３１０ ４３７００ ２０１９４ ８２３６０ ２９２１６ ８２７７０
２００２ ２０３８５ ３８７８３６ １２１７１７４０ ４３３５０ ２００３２ ８９８８０ ３１８８４ ８２７７０
２００３ １７４０６ ３４４２２７ １３７４２２００ ４３８７０ ２０２７３ ９８９００ ３５０８３ ８２７７０
２００４ ２５７３９ ４７１０７１ １６１８４０２０ ４５５８０ ２１０６３ １０８９００ ３８６３１ ８２７６８
２００５ ２９２９６ ５２８５８６ １８７３１８９０ ４６４００ ２１４４２ １２１３１０ ４３０３３ ８１９１７
２００６ ３３９４９ ６２２９７４ ２１９４３８５０ ４７１００ ２１７６５ １３６７４０ ４８５０７ ７９７１８
２００７ ４１９１９ ７７７０６２ ２７０２３２３０ ４９３６０ ２２８１０ １５６２００ ５５４１０ ７６０４０
２００８ ４０８４３ ８７４９３ ３１９５１５５０ ５２２７０ ２４１５４ １７１２８０ ６０７５９ ６９４５１
２００９ ３９６７５ １０１８３６９ ３４９０８１４０ ５１９００ ２３９８３ １８７３８０ ６６４７０ ６８３１０
２０１０ ４５８１４ １２５７９７７ ４１３０３０３０ ５３６１０ ２４７７４ ２０７３１０ ７３５４０ ６７６９５
２０１１ ４８４６４ １９３０５３９ ４８９３００６０ ５６５００ ２６１０９ ２２７０８０ ８０５５３ ６４５８８
２０１２ ５００２８ ２２７０６２２ ５４０３６７４０ ５７９７０ ２６７８８ ２４４９２０ ８６８８２ ６３１２５
２０１３ ５１６６４ ２６２７６１２ ５９５２４４４０ ５９４８０ ２７４８６ ２６３９２０ ９３６２２ ６１９３２
２０１４ ５６９１３ ３０３１１８６ ６４３９７４００ ６０６７０ ２８０３６ ２８３１８０ １００４５４ ６１４２８
２０１５ １１３６５０ ３４１９５０５ ６８５５０５８０ ６１５２０ ２８４２９ ３０２７６０ １０７４００ ６２２８４
２０１６ １２００１４ ３９３９２７ ７４４１２７００ ６２７５０ ２８９９７ ３２３０４５ １１４５９６ ６６４２３
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（二）数据处理

通过汇率由以美元为单位的入境旅游收入ＴＲ转换为以人民币为单位的

名义入境旅游收入ＴＲ’，ＴＲ’ ＝ＴＲ·ＲＭＢ汇率。为了剔除价格水平变动的

影响，研究利用１９９０～２０１６年的居民消费价格指数 ＣＰＩ和全国生产总值指

数ＧＤＰＩ，以１９９０年为基期，将名义入境旅游收入、名义国内旅游总收入、

名义国内生产总值转换为其实际值。具体计算公式：

ＧＤＰＩ’ｔ＝ＧＤＰＩｔ／ＧＤＰＩ１９９０·１００；

实际ＴＲ’ｔ＝名义ＴＲ’ｔ／ＣＰＩ’ｔ·１００；

实际ＩＲｔ＝名义ＩＲｔ／ＣＰＩ’ｔ·１００；

实际ＧＤＰｔ＝名义ＧＤＰ１９９０·ＧＤＰＩ’ｔ／１００。

对数据进行自然对数变换以消除时间序列可能存在的异方差现象，研究

分别用ＬＴＲ’ｔ、ＬＩＲｔ、ＬＧＤＰｔ表示入境旅游收入、国内旅游收入、国内生产

总值以ｅ为底的自然对数值，ＤＬＴＲ、ＤＬＩＲ、ＤＬＧＤＰ为对应的一阶差分。数

据处理结果如表２所示。

表２　中国旅游外汇收入、旅游总收入和ＧＤＰ实际值及自然对数值 （１９９０～２０１６）

年度
名义ＴＲ’ｔ
／亿元

实际ＴＲ’ｔ
／亿元

实际ＩＲｔ
／亿元

实际ＧＤＰｔ
／亿元 ＬＴＲ’ｔ ＬＩＲｔ ＬＧＤＰｔ

１９９０ １０６０７ １０６０７ １７０００ １８８７２９０ ４６６４１ ５１３５８ ９８４５５
１９９１ １５１４５ １４６４４ １９３３９ ２０６２６９６ ４９８６６ ５２６４７ ９９３４４
１９９２ ２１７６５ １９７８２ ２２７２２ ２３５５９３２ ５２８７３ ５４２５９ １００６７３
１９９３ ２６９８４ ２１３８２ ６８４６２ ２６８２６４３ ５３６５１ ６５２８９ １０１９７１
１９９４ ６２２５３ ３９７３９ ６５３３６ ３０３２７８６ ５９８４９ ６４８２１ １０３１９８
１９９５ ７２９２７ ３９７６１ ７５００７ ３３６４８５３ ５９８５５ ６６２０２ １０４２３７
１９９６ ８４８０５ ４２６８８ ８２４７２ ３６９８９２８ ６０５６５ ６７１５０ １０５１８４
１９９７ １０００９１ ４９０１５ １０３４６０ ４０４０３６７ ６１９４７ ６９４１８ １０６０６７
１９９８ １０４３３３ ５１５００ １１８０３２ ４３５７０３６ ６２４４２ ７０７３５ １０６８２１
１９９９ １１６７１６ ５８４３９ １４１７９３ ４６９１１１１ ６３７０６ ７２５７０ １０７５６０
２０００ １３４３０９ ６６９６９ １５８３３８ ５０８９４５７ ６５０６８ ７３６７３ １０８３７５
２００１ １４７２６４ ７２９２５ １７４４２５ ５５１３９１３ ６５９２０ ７４６４１ １０９１７６
２００２ １６８７２７ ８４２２７ １９３６０５ ６０１７３６９ ６７３６１ ７５６８４ １１００５０
２００３ １４４０６９ ７１０６６ １６９７９９ ６６２１２４８ ６５６６２ ７４３７２ １１１００６
２００４ ２１３０３７ １０１１４３ ２２３６５０ ７２９０７３７ ６９１９１ ７７１２７ １１１９６９
２００５ ２３９９８４ １１１９２４ ２４６５２２ ８１２１５７３ ７０２０４ ７８１００ １１３０４９
２００６ ２７０６３５ １２４３４３ ２８６２２４ ９１５４５９５ ７１２５６ ７９５９４ １１４２４６
２００７ ３１８７５２ １３９７４５ ３４０６７３ １０４５７４２１ ７２４２４ ８１３３５ １１５５７７
２００８ ２８３６５９ １１７４３６ ３６２２２５ １１４６７０１１ ７０６８５ ８１９４８ １１６４９８
２００９ ２７１０２０ １１３００３ ４２４６１５ １２５４４８８８ ７０３００ ８３５３８ １１７３９７
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续表２

年度
名义ＴＲ’ｔ
／亿元

实际ＴＲ’ｔ
／亿元

实际ＩＲｔ
／亿元

实际ＧＤＰｔ
／亿元 ＬＴＲ’ｔ ＬＩＲｔ ＬＧＤＰｔ

２０１０ ３１０１３８ １２５１８９ ５０７７９０ １３８７９１８０ ７１３２４ ８５３２７ １１８４０７
２０１１ ３１３０１９ １１９８８９ ７３９４１４ １５２０２７６０ ７０８９２ ８９０８４ １１９３１８
２０１２ ３１５８０２ １１７８８８ ８４７６１５ １６３９７１２９ ７０７２３ ９０４５０ １２００７４
２０１３ ３１９９６５ １１６４１０ ９５５９７７ １７６６９１５８ ７０５９７ ９１６５３ １２０８２２
２０１４ ３４９６０５ １２４６９８ １０８１１７５ １８９５８５９５ ７１２８５ ９２８８４ １２１５２６
２０１５ ７０７８５８ ２４８９９３ １２０２８３０ ２０２６９４５４ ７８２００ ９３９５０ １２２１９５
２０１６ ７９７１６９ ２７４９１２ １３５８４９９ ２１６２７５１３ ７９１９０ ９５１６７ １２２８４３

三、实证检验

（一）序列描述统计分析

研究运用ＥＶｉｅｗｓ８０统计软件绘制时序图与差分序列图，以观察变量
序列的平稳性。据图１，１９９０～２０１６年间，ＬＴＲｔ、ＬＩＲｔ和 ＬＧＤＰｔ均呈上升
趋势且呈现非平稳性。图２显示，ＬＴＲｔ，ＬＩＲｔ，ＬＧＤＰｔ的一阶差分具有平稳
性，表明一阶差分序列可能是平稳序列，需要进一步进行平稳性检验。

图１　１９９０～２０１６年数据时序

（二）平稳性检验

图２表明，应使用既含截距又含时间趋势项的检验回归模型对序列进行

ＡＤＦ检验。通过ｔ统计量值与１％、５％、１０％水平的绝对值分别比较发现，

原序列Ｔ值绝对值均小于三者水平的绝对值，即原序列具有单位根，是非平

稳序列。经过一阶差分后，序列仍然有上升趋势，所以仍然选择同时包含常

数和线性时间趋势项的检验方程进行检验，由于变量 ＤＬＧＤＰ的 Ｔ值绝对值

仍小于三者水平的绝对值，说明序列仍是非平稳的。经过二阶差分后，三个
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　 图２　１９９０～２０１６年数据差分序列图

变量在１％水平上平稳，为二阶单整序列，满足进一步协整检验的条件。

表３　单位根检验结果

变量
模型形式

（Ｉ，Ｔ，Ｋ） ＡＤＦ统计量 １％临界值 ５％临界值 １０％临界值 结论

ＬＴＲ （Ｉ，Ｔ，０） －２８６５８ －４３５６１ －３５９５０ －３２３３５ 非平稳

ＬＩＲ （Ｉ，Ｔ，０） －２９６８６ －４３５６１ －３５９５０ －３２３３５ 非平稳

ＬＧＤＰ （Ｉ，Ｔ，０） －２７１３２ －４４１６３ －３６２２０ －３２４８６ 非平稳

ＤＬＴＲ （Ｉ，０，０） －５２３３６ －４３７４３ －３６０３２ －３２３８１ 平稳

ＤＬＩＲ （Ｉ，０，０） －５９９９３ －４３７４３ －３６０３２ －３２３８１ 平稳

ＤＬＧＤＰ （Ｉ，Ｔ，０） －２２８６１ －４３７４３ －３６０３２ －３２３８１ 非平稳

Ｄ（ＬＴＲ，２） （０，０，０） －９２８１６ －４３９４３ －３６１２１ －３２４３１ 平稳

Ｄ（ＬＩＲ，２） （０，０，０） －８８３６１ －４３９４３ －３６１２２ －３２４３１ 平稳

Ｄ（ＬＧＤＰ，２） （０，０，０） －５４８７１ －４３９４３ －３６１２１ －３２４３１ 平稳

　　注：表示在１％的显著性水平。

（三）协整检验

本研究采用 Ｊｏｈａｎｓｅｎ多变量协整检验方法对变量协整关系进行检

验，通过最大特征根检验和特征根迹检验。据表 ４，迹统计量值

３７３８９０２大于临界值２９７９７０７且概率Ｐ值为０００５５，拒绝原假设，说

明存在协整关系；迹统计量值９５０８４９４小于临界值１５４９４７１且概率 Ｐ

值为０３２０４，可以接受原假设，认为最多存在 １个协整关系。最大特

征根检验与迹统计量检验得出了一致结论，在５％的显著性水平下，三

个变量之间存在协整关系，即国内旅游、入境旅游和经济增长三个变量

之间存在一种长期均衡关系。
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表４　迹统计量检验

协整向量原假设 特征根 迹统计量值 ５％临界值 概率Ｐ值

无协整关系 ０６７２１５７ ３７３８９０２ ２９７９７０７ ０００５５

最多１个 ０２７７２０８ ９５０８４９４ １５４９４７１ ０３２０４

最多２个 ００５４１８３ １３９２６６１ ３８４１４６６ ０２３８

表５　最大特征根检验

协整向量原假设 特征根 最大特征根 ５％临界值 概率Ｐ值

无协整关系 ０６７２１５７ ２７８８０５３ ２１１３１６２ ０００４８

最多１个 ０２７７２０８ ８１１５８３３ １４２６４６ ０３６７１

最多２个 ００５４１８３ １３９２６６１ ３８４１４６６ ０２３８

根据协整检验结果，得出回归结果如下：

ＬＩＲ＝１３１１３２２ＬＧＤＰ＋０１１５８０７ＬＴＲ （模型１）
　ｔ＝（－０１２１２９）　 （－０１２０５）
该模型印证了国内生产总值、国内旅游收入、入境旅游收入间确实存在

一种长期正向均衡关系，印证了前文研究结果，经济增长１％，国内旅游收
入增长１３１１％；入境旅游收入增长１％，国内旅游收入增长０１１５８％。

（四）Ｇｒａｎｇｅｒ因果检验
Ｇｒａｎｇｅｒ因果检验用来检验某个变量的所有滞后项是否对另一个或几

个变量的当期值有影响。如果影响显著，说明该变量对另一个变量或几个

变量存在Ｇｒａｎｇｅｒ因果关系，反之亦反。表６显示，在５％显著水平下，国
内旅游业发展与经济增长存在双因果关系；在１０％显著性水平下，ＬＩＲ与
ＬＴＲ存在单向因果关系，即国内旅游业发展对入境旅游具有一定的溢出
效应。

表６　Ｇｒａｎｇｅｒ因果检验结果

Ｈ０ Ｆ统计量 概率

ＬＩＲ不是引起ＬＧＤＰ的原因 ７４６７０１０ ０００６３

ＬＧＤＰ不是引起ＬＩＲ的原因 ８６５１１４９ ０００３３

ＬＴＲ不是引起ＬＧＤＰ的原因 ２４０２４７０ ０１２１１

ＬＧＤＰ不是引起ＬＴＲ的原因 ０２０８１７２ ０６４８２

ＬＴＲ不是引起ＬＩＲ的原因 ００４９４６０ ０８２４０

ＬＩＲ不是引起ＬＴＲ的原因 ３２５４９８５ ００７１２
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（五）ＶＡＲ向量自回归模型
向量自回归模型指系统内每个方程有相同的等号右侧变量，所有内生变

量的滞后值均在右侧变量中，本研究选取 ＬＧＤＰ、ＬＩＲ、ＬＴＲ为内生变量建
立ＶＡＲ模型，根据ＳＩＣ和ＡＣ值得到ＶＡＲ为滞后１期模型，ＶＡＲ模型的估
计结果如下：

ＬＩＲ＝０４６２６ＬＩＲ（－１）＋０７７９８ＬＧＤＰ（－１）＋００３１４ＬＴＲ（－１）－４６３６９ （模型２）

　ｔ＝（２６２６２３）　　　 （２９４１２８）　　　　 （０２２２４）　　　（－２６４２４２）

　Ｒ２＝０９７８０４９，Ｆ＝３２６７５１２，ＡＩＣ＝－０４２７２６４，ＳＣ＝－０２３３７１１

ＬＧＤＰ＝－００４２９ＬＩＲ（－１）＋１０３６４ＬＧＤＰ（－１）＋００１９５ＬＴＲ（－１）－０１１４０ （模型３）

　　　ｔ＝（－２７３２５８）　　　 （４３８２１７）　　　　　 （１５４９９９）　　　（－０７２８１８）

　　　Ｒ２＝０９９９５５３，Ｆ＝１６３８２８４，ＡＩＣ＝－５２６０８８６，ＳＣ＝－５０６７３３３

ＬＴＲ＝０２９６６ＬＩＲ（－１）－０１１２９ＬＧＤＰ（－１）＋０５７２０ＬＴＲ（－１）＋１９３０１ （模型４）

　ｔ＝（１８０４１６）　　　　 （－０４５６２６）　　　　 （４３３６８０）　　　　 （１１７８６５）

　Ｒ２＝０９５１３９７，Ｆ＝１４３５５０４，ＡＩＣ＝－０５６５５６，ＳＣ＝－０３７２００６

ＶＡＲ模型整体检验的回归统计量：Ｄｅｔｅｒｍｉｎａｎｔｒｅｓｉｄｃｏｖａｒｉａｎｃｅ（ｄｏｆ
ａｄｊ） ＝２３０Ｅ－０７，Ｌｏｇｌｉｋｅｌｉｈｏｏｄ＝９４５２５０２，ＡＩＣ＝－６３４８０７８，ＳＣ＝
－５７６７４１８。单方程和ＶＡＲ模型整体检验估计结果表明模型估计效果良好。
同时，ＶＡＲ模型的特征根倒数的 Ｍｏｄｕｌｕｓ值均小于１，则说明 ＶＡＲ模

型稳定，可以对ＶＡＲ模型进行１个标准差的脉冲响应函数分析。

表７　特征根多项式

Ｒｏｏｔ Ｍｏｄｕｌｕｓ

０９８６５６７ ０９８６５６７

０５６７５６７ ０５６７５６７

０５１６８６４ ０５１６８６４

Ｎｏｒｏｏｔｌｉｅｓｏｕｔｓｉｄｅｔｈｅｕｎｉｔｃｉｒｃｌｅ

ＶＡＲｓａｔｉｓｆｉｅｓｔｈｅｓｔａｂｉｌｉｔｙｃｏｎｄｉｔｉｏｎ

（六）脉冲响应

ＶＡＲ模型脉冲响应函数结果显示，国内旅游业长期对经济增长具有正

向冲击作用，正向冲击作用在第５期达到峰值，之后呈现下降趋势。入境旅
游收入对经济增长也具有正向冲击，但在长期来看影响保持稳定。

（七）方差分解

方差分解结果显示，在 ４到 ２６期内，ＬＩＲ对 ＬＧＤＰ的贡献度已超过

２０％，ＬＴＲ对ＬＧＤＰ的贡献相对较低，说明国内旅游业发展较入境旅游对经
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图３　ＶＡＲ模型脉冲响应函数结果

济增长的作用要大；对ＬＩＲ的贡献度主要表现在ＬＧＤＰ上，且一直处于持续
增长状态，经济增长的水平和质量决定了旅游业的发展状况；如前文描述，

ＬＴＲ变量受到ＬＩＲ溢出效应的影响，国内旅游业发展对入境旅游表现出一定
的贡献度。
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图４　方差分解结果
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（八）ＶＥＣＭ向量误差修正模型
前文的协整检验表明三个变量存在长期均衡关系。但是，均衡是非常

态，常态是非均衡，如果短期偏离均衡状态，用 ＥＣＭ向量误差修正模型进
行修正。

基于协整关系的ＶＡＲ模型基础上，建立ＶＥＣＭ模型，估计结果如下：
　Ｄ（ＬＩＲ）＝－０５８０３ＥＣＭ（－１）－００３３６Ｄ（ＬＩＲ（－１））＋０５０８Ｄ（ＬＧＤＰ（－１））＋００１６８６Ｄ（ＬＴＲ（－１））＋０１２５４

（模型５）

　　　　ｔ＝（－２８４３３８）　　　　（－０１６４４３）　　　　　　　（０２０９２６）　　　　 　　（００９３３３）　　　　　（０５７７５７）

　 Ｒ２＝０４３２９３３，Ｆ＝３８１７３，ＡＩＣ＝－０４３８２５８，ＳＣ＝－０１９４４８３

Ｄ（ＬＧＤＰ）＝－００５２６ＥＣＭ（－１）＋００２６１Ｄ（ＬＩＲ（－１））＋０３７３２Ｄ（ＬＧＤＰ（－１））＋０００４９Ｄ（ＬＴＲ（－１））＋００５３５

（模型６）

　　　　　ｔ＝（－３９３０７１）　　　 （１９５０６３）　　　　　　（２３４４０３）　　　　　　　 （０４１７２４）　　　　　（３７５４４５）

　　Ｒ２＝０７３３４３，Ｆ＝１３７５６７７，ＡＩＣ＝－５８８６８７２，ＳＣ＝－５６４３０９７

Ｄ（ＬＴＲ）＝－０１３２３ＥＣＭ＋０４８２９Ｄ（ＬＩＲ（－１））－３１５２０Ｄ（ＬＧＤＰ（－１））－００２８１Ｄ（ＬＴＲ（－１））＋０３３７９

（模型７）

　　　　ｔ＝（－０５９４３０）　　 （２１６８９４）　　　　　 （－１１９０３３）　　　　　　 （－０１４２５２）　　　　 （１４２６３４）

　　 Ｒ２＝０２０８４８４，Ｆ＝１３１６９９２，ＡＩＣ＝－０２６４５２１，ＳＣ＝－００２０７４６

　　（ＥＣＭ＝ＬＩＲ－１３１１３２ＬＧＤＰ－０１１５８１ＬＴＲ＋７７４３３６７）

ＶＥＣＭ模型整体检验的回归统计量：Ｄｅｔｅｒｍｉｎａｎｔｒｅｓｉｄｃｏｖａｒｉａｎｃｅ（ｄｏｆ
ａｄｊ） ＝１２０Ｅ－０７，Ｌｏｇｌｉｋｅｌｉｈｏｏｄ＝１０１１９２３，ＡＩＣ＝－６６５５３８２，ＳＣ＝
－５７７７７９１。对数似然值比较高，残差协方差行列式值 （自由度调整后）

较小，ＡＩＣ和ＳＣ值也都比较小，表明ＶＥＣＭ估计效果较好，具有较强的解
释力。对比模型１和模型５发现，协整方程经济增长前的系数１３１１３２大于
ＶＥＣＭ中国内旅游业发展的系数００３３６，说明经济增长对旅游业发展的推动
作用要大于旅游业发展对经济增长的促进作用。上述公式中 ＥＣＭ前的系数
表明经济增长与旅游业发展之间若出现偏离长期均衡的情况，误差修正项会

将其向均衡状态以速度０５８０３、００５２６、０１３２３进行反向调整，符合反向
调整机制，调整力度不大表明短期动态变化的影响较弱，旅游业发展与经济

增长间为长期均衡关系。

四、结论与讨论

（一）结论

协整检验结果表明，国内旅游业、入境旅游与 ＧＤＰ间存在一种长期的
正向均衡关系，经济增长和入境旅游对国内旅游业均产生正向影响，其中经

济增长的作用优势非常明显，表明中国经济发展水平对国内旅游业的发展起

到了关键作用。
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Ｇｒａｎｇｅｒ因果检验与方差分解均显示，国内旅游业发展与经济增长间互
为因果，二者相互促进，协调发展；入境旅游与经济增长不构成因果关系，

但入境旅游对ＧＤＰ有一定的影响；国内旅游业发展对入境旅游有一定的带
动作用。

脉冲响应显示，国内旅游业与入境旅游对 ＧＤＰ均有正向的冲击作用，
国内旅游业的冲击作用持久高效，入境旅游的冲击作用较为平缓稳定。

ＶＥＣＭ向量误差修正模型研究发现，经济增长对旅游业发展的推动作
用要大于旅游业发展对经济增长的促进作用；旅游业发展与经济增长呈长

期均衡关系，短期可能出现动态变化，但很快会被调整到均衡状态。

（二）讨论

中国经济经过几十年的持续快速发展，２０１６年中国 ＧＤＰ总量达１１２０

万亿美元，稳居世界第二。随着供给侧结构性改革的深入推进，经济结构的

不断优化，高铁、公路、桥梁、港口、机场等基础设施的不断完善，经济的

发展为旅游业的腾飞提供了前所未有的时代机遇。

以经济发展为基础的科技创新为旅游产业发展带来了革命性的飞跃。

ＶＲ／ＡＲ技术被应用在旅游景区、旅行社、酒店、在线旅游平台等，突破
了旅游体验的时空限制，为游客旅游体验注入了新内涵，全景式或推拉手

法的预定展示，提高了用户对产品体验的逼真性和品质。通讯技术的发展

为旅游传播带来革命性变化，游客从旅游动机的产生、旅游决策、出行体

验、事后评价等旅游消费全过程均能获得及时的信息支持，从而为政府及

旅游企业塑造旅游目的地形象、实时掌握旅游动态、发布旅游信息、提升

服务质量提供了便利。中国高铁时代的到来将中国旅游产业提升到了另一

个高度，首先拉近了游客与旅游目的地的时间距离，扩大了游客出行的选

择范围；其次有助于旅游产品要素组合的结构性调整，优化旅游资源配

置，实现旅游产品的多样化、特色化、个性化；第三，升级跨区域旅游合

作发展模式，尤其是散步在高铁沿线上的异质旅游区域，区域属性决定了

其旅游空间结构将得到根本性的改变。随着国民经济的快速发展，人民可

支配收入不断增多，旅游基础设施的投资力度不断加大，中央到地方扶持

旅游业发展的经济政策不断出台，中国旅游业的发展前景极为广阔。

旅游业的发展有助于产业结构调整、促进区域经济平衡、实现精准扶

贫等经济目标的实现。中国旅游业近３０年来持续保持高速发展，尤其是
２０００年以来平均增长率达到１４９％，对ＧＤＰ的贡献率超过１１％，成为经
济增长的重要引擎。党的十九大报告提出，中国特色社会主义进入新时
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代，我国社会主要矛盾已经转化为人民日益增长的美好生活需要和不平衡

不充分的发展之间的矛盾。旅游业作为五大幸福产业之首，承载着脱贫富

民、繁荣社会经济、实现人民美好生活愿望的使命。
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