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摘要：本文以中国西部地区十个省区为研究对象，运用熵值法、耦合协调度模

型等对２０１５—２０１９年十个省区的旅游依赖度、经济发展水平及其的耦合协调关系进
行实证分析。研究表明：西部地区十个省区的旅游依赖度和经济综合发展水平均呈

现逐年上升趋势，且地区间存在明显差异，空间不均衡特征显著；十个省区的旅游

依赖度与经济发展耦合均处于拮抗阶段，耦合协调程度较弱，旅游依赖度对经济发

展的促进作用不明显。
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引言

投资、消费和出口是经济增长的支柱，旅游业作为 “永远的朝阳产

业”，在拓展投资渠道和提升投资效益、带动直接消费和引发间接消费、平

衡国际收支和拓宽货币回笼等方面发挥了巨大作用。因此，很多国家或地区

便依赖自己特有的旅游资源禀赋大力开发旅游业，倾入资源以换取经济增

长。但大量资源的投入导致了产业结构失衡，国家或地区经济发展过度依赖

旅游业的现象由此发生。大力发展旅游业的国家或地区往往整体经济实力不

济，过度依赖某种单一产业会造成产业结构失衡。在全球范围内，如泰国、

马尔代夫、希腊、西班牙；在中国的省份中，如云南、海南；在中国各地州

中，如丽江、西双版纳、张家界、阿坝、黄山等皆是如此。这种现象不断引



发学界的关注与研讨，旅游经济依赖问题的研究由此展开并不断延伸。

有关旅游经济依赖的研究愈加丰富。研究表明，旅游依赖度与区域经济

发展是相互作用和影响的。一方面，旅游依赖度影响经济的发展，旅游依赖

度越高的区域应对经济危机的能力越弱［１］，会造成经济发展滞后、支柱产业

单一、外部经济依赖、产业结构空心、发展风险隐蔽等问题［２－３］；另一方

面，经济的发展会反向影响旅游依赖，经济发展好的区域对旅游产业的依赖

程度低。目前，学术界关于旅游依赖度与经济发展集中在旅游业经济依赖效

应的存在性［４－５］、旅游经济依赖效应的影响机制［６］、旅游经济依赖与区域经

济发展的门槛效应［７－８］、旅游依赖背景下区域经济脆弱性评价［９－１０］等方面，

针对两者间耦合关系演变的研究目前不多见。

耦合概念指的是由两者或两者以上构成的整体系统通过内部与外部作用

相互影响的现象。耦合度是指系统或要素双方相互作用的程度；协调度是指

相互作用中良性耦合程度的大小，体现了协调状况好坏，可以表征各功能之

间是高水平相互促进或是低水平相互制约［１１］。可见，分析旅游依赖度与经

济发展间的耦合协调关系，探究两者间的相互作用与制约因素对目的地经济

的发展意义重大。因此，本文通过筛选评价指标，构建两者间耦合协调度评

测模型，以中国西部地区的十个省区作为案例进行实证研究，测度其耦合协

调值，进而分析我国西部地区对旅游产业的依赖程度是否促进经济的增长，

以期为西部地区经济发展提供理论指引。

一、理论探讨

１８９９年，《外国人在意大利的移动及其花费的金钱》一文问世，其标志
着旅游与经济关系的研究登上学术界舞台。此后，旅游业在国民经济中的地

位上升，两者关系的研究成为旅游业界和学术界的重点。随着研究的深入，

针对两者关系的研究产生三种观点：

一是促进论。针对旅游发展与经济增长关系的研究，最早的论调就是促

进论，认为旅游发展会促进旅游目的地的建设，产生投资、就业岗位、就业

机会，只要吸引到游客，就有机会创收外汇、刺激消费，促进经济增长。学

者们指出旅游对经济的正向影响主要表现在：创造外汇、增加税收、促进就

业、拉动投资、刺激消费［１２－１４］。

二是抑制论。随着旅游业的继续发展，旅游业的问题也逐渐显现。２０
世纪９０年代，学者们在旅游发展对经济增长的作用到底是正向还是负向的
问题产生了争议。通过检验，学者们发现去工业化、“荷兰病”效应、负向

溢出三条途径会导致旅游发展对经济增长产生负向影响，导致经济增长过程

中的旅游发展成为 “诅咒”［１５－１８］。

三是非线性论。目前学术领域针对旅游发展与经济增长关系认可度最高
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的便是非线性论，其认为旅游发展与经济增长之间的关系具有非线性特征，

并不总是单一促进或抑制。赵磊、方成用面板平滑转换回归模型，验证了中

国旅游发展与经济增长存在非线性关系，且存在一定程度的门槛效应［１９］。

吴源用平滑转换回归模型 （ＳＴＲ），用中国入境旅游外汇收入和国内生产总
值的季度时间序列数据，指出旅游发展与经济增长存在非线性关系［２０］。何

昭丽、孙慧发现，旅游高度专业化即旅游依赖度高可能会产生 “荷兰病”

效应，并通过实证证实中国西部民族地区经济增长为倒 Ｕ型曲线关系，超
过阈值出现 “荷兰病”效应［２１］。赵磊、方成采用面板门槛回归模型，利用

中国１９９９—２００９年省级面板数据对旅游发展与经济增长关系进行研究，指
出随着基础设施完善，旅游发展与经济增长呈正Ｖ型关系［２２］。

二、研究设计

（一）评价指标选取

评价指标体系的构建是研究区域旅游依赖度和经济发展耦合程度的基

础。为了科学系统地度量旅游依赖度与经济发展的耦合度，本文借鉴已有研

究成果［２３－２８］，结合事实特征并参考专家建议，构建了旅游依赖与经济发展

系统的评价指标体系。

首先，旅游收入占 ＧＤＰ的比重反映了经济发展对旅游产业的依赖度，
因此用该指标来表征旅游依赖度；其次，区域经济是一个综合性系统，涵盖

经济发展的规模、结构和效益等方面，故选取 ＧＤＰ、社会消费品零售总额
来衡量区域经济发展规模，选取三产业值占 ＧＤＰ比重来衡量区域经济发展
结构，选取人均地方财政收入、人均可支配收入来衡量区域经济发展效益。

（二）研究对象与数据来源

西部地区包括十二个省区。西藏数据缺失、重庆作为直辖市具有特殊

性，予以剔除。因此，本文选取其他的十个省区作为研究对象。考虑到疫情

的影响，选取２０１５—２０１９年的面板数据展开研究。
本文所引用的数据均来自各省区官方发布的统计年鉴及公报。其中：国

内生产总值、三产业值占ＧＤＰ比重、人均地方财政收入、人均可支配收入、
社会消费品零售总额五项指标的数据来源于２０１５—２０１９年各省区的 《国民

经济和社会发展统计公报》；国内旅游收入来源为２０１５—２０１９年的 《中国旅

游统计年鉴》；人均可支配收入、财政总收入、旅游总收入三项指标在部分

年份统计公报中数据有所缺失，笔者查阅西部十省区相应年度的统计年鉴及

相关资料进行补充。

（三）指标权重确定

实证研究的第一步是要对耦合系统所选取的各指标进行加权处理确定权

重，考虑到主观性会造成误差，故放弃了主观赋权法，选择了客观的熵值赋
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权法［２９］确定各指标权重以保证科学性。计算如下：

１指标的比重变换：

Ｓｉｊ＝
Ｘｉｊ


ｎ

ｉ＝１

Ｘｉｊ （１）

式 （１）中：Ｘｉｊ表示第ｉ个地区的第ｊ项指标；Ｓｉｊ表示第 ｉ个地区的第 ｊ项指
标比重变换后的值。

２测算指标熵值：

ｈｉｊ＝－
１
ｌｎｎ

ｎ

ｉ＝１
ｌｎＳｉｊ （２）

式 （２）中：ｈｉｊ表示第ｉ个地区的第ｊ项指标的指标熵值。
３获取研究指标的差异度值：

αｉｊ＝１－ｈｉｊ （３）
式 （３）中：αｉｊ表示第ｉ个地区的第ｊ项指标的差异度值。
４计算指标权重值：

λｉｊ＝
αｉｊ


ｐ

ｊ＝１
αｉｊ

（４）

式 （４）中：表示第ｉ个地区的第ｊ项指标的指标权重。
利用熵值赋权法得到旅游依赖度和经济发展耦合系统各指标的最优权重

值，见表１。

表１　旅游依赖度与经济发展系统耦合系统评价指标权重

耦合系统 评估指标 编号 权重

旅游依赖度系统Ｕ１ 旅游收入占ＧＤＰ比重 Ｕ１１ １　　

经济发展系统Ｕ２

ＧＤＰ Ｕ２１ ０１６

三产业值占ＧＤＰ比重 Ｕ２２ ０１６

人均地方财政收入 Ｕ２３ ０１７

人均可支配收入 Ｕ２４ ０１８

社会消费品零售总额 Ｕ２５ ０１５

（四）评价模型构建

１综合发展水平评价模型
旅游依赖度与经济发展的交互耦合关系，就是两者相互作用的非线性关

系的总和，因此本文利用线性加权法［３０－３１］对旅游依赖度与经济发展耦合系

统中两者各自的发展水平进行测算。设置变量 Ｕｉ（ｉ＝１，２，…，ｍ）作为
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“旅游依赖度—经济发展”的序参量 （综合发展水平评价值），Ｕｉｊ为第 ｉ个
序参量的第ｊ个指标值，其值为 Ｘｉｊ（ｊ＝１，２，…，ｎ）。因而 “旅游依赖度

—经济发展”系统对于解释系统有序的功效系数Ｕｉｊ可表示为：

Ｕｉｊ＝
（χｉｊ－βｉｊ）÷（αｉｊ－βｉｊ）
（αｉｊ－χｉｊ）÷（αｉｊ－βｉｊ）

　
Ｕｉｊ具有正功效
Ｕｉｊ{ 具有负功效

（５）

式 （５）中：αｉｊ，βｉｊ分别为 “旅游依赖度—经济发展”系统在稳定阈值的序

参量上限值和下限值；Ｕｉｊ是变量对被研究系统的功效贡献值。
对于旅游依赖度与经济发展两个系统综合发展水平的测度，运用如下计

算公式：

Ｕｉ＝
ｉ＝１

ｍ
λｉｊＩｉｊ，

ｍ

ｉ＝１
λｉｊ＝１ （６）

式 （６）中：Ｕｉ为子系统对总系统有序度的贡献；λｉｊ为各指标权重。
２耦合度函数
基于文献资料［３２］，并借鉴现领域针对耦合的计算方法及专家意见，确

定本文旅游依赖度与经济发展系统的耦合度计算模型：

Ｃ＝
Ｕ１×Ｕ２
（Ｕ１＋Ｕ２）槡

２ （７）

式 （７）中：Ｃ为两个系统的耦合度值，其取值区间为 ［０，１］；Ｕ１为旅游
依赖度系统综合发展水平值；Ｕ２为经济发展系统综合发展水平值。

依据物理学领域的划分方式，本文采用中值分段法，依据旅游依赖度与

经济发展交互作用的强弱程度将耦合状况划分为五个阶段。第一阶段：当Ｃ
处于 （０，０３］时，表示旅游依赖度与经济发展耦合水平低，即低水平耦
合阶段；第二阶段：当Ｃ处于 （０３，０５］时，表示旅游依赖度与经济发展
两子系统开始相互制约，即拮抗耦合阶段；第三阶段：当Ｃ处于 （０５，０８］
时，表示旅游依赖度与经济发展相互作用逐渐增强，即磨合耦合阶段，两者

良性耦合；第四阶段：当 Ｃ处于 （０７，１］时，表示旅游依赖度与经济发
展相互影响显著，两者相互促进、协同发展，即高度耦合状态；第五阶段：

当Ｃ＝１时，“旅游依赖度—经济发展”系统的耦合度达到最大值，说明该
系统之间达到了良性耦合水平且向着新的有序结构迈进。

３耦合协调度评价模型
旅游依赖度与经济发展系统是在高水平上相互促进或是在低水平上相互

制约，可以用耦合协调度表征。本文在参考文献资料基础上［３３－３４］，科学地

构建出旅游依赖度与经济发展的耦合协调度评价模型，阐释旅游依赖度与经

济发展两者间耦合协调的好坏。公式如下：

Ｄ＝ Ｃ×槡 Ｔ （８）
式 （８）中：Ｄ为被研究系统的耦合协调度；Ｃ为被研究系统的耦合度；Ｔ
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所指的是两大系统的综合协调发展指数 （Ｔ＝αｕ１＋βｕ２），以揭示两者整体
发展水平对其耦合协调度的贡献值。当Ｄ＝０时，耦合协调度最小，旅游依
赖度与经济发展系统和内部各要素之间无关；Ｄ越大，系统和内部各要素之
间的耦合协调状况越佳；当Ｄ＝１时，耦合协调度达到峰值，系统和内部各
要素之间的协调水平将达到最佳。Ｕ１和Ｕ２分别表示旅游依赖度与经济发展
系统的综合发展水平值，α和β为待定系数。旅游依赖度不仅会正向影响经
济的发展，反过来经济的发展也会对旅游依赖度造成影响，因此在查阅已有

文献的基础上［３５］，同时综合考量多方因素，为α与β赋值０５。
为将旅游依赖度与经济发展系统两者间的耦合协调发展状况更加清晰有

效地刻画出来，本文借鉴相关成果［３６］，将旅游依赖度与经济发展耦合协调

度等级科学地划分为十个级别，见表２。

表２　旅游依赖度与经济发展系统耦合协调模型评价等级标准

协调度值 协调等级 协调状况 协调度值 协调等级 协调状况

００００～００９９ 一级 极度失调 ０５００～０５９９ 六级 勉强协调

０１００～０１９９ 二级 严重失调 ０６００～０６９９ 七级 初级协调

０２００～０２９９ 三级 中度失调 ０７００～０７９９ 八级 中级协调

０３００～０３９９ 四级 轻度失调 ０８００～０８９９ 九级 良好协调

０４００～０４９９ 五级 濒临失调 ０９００～１０００ 十级 优质协调

三、实证分析

（一）综合发展水平分析

基于十个省区的旅游依赖度和经济发展数据，可分别得到旅游依赖度和

经济发展系统各自的综合评价值，并从时间和空间两个角度进行对比。

从时间上来看，十个省区旅游依赖度的综合评价值整体上呈现递增的态

势，见图１。其中，广西、贵州、云南旅游依赖度增加的幅度较大。广西由
２０１５年的０１８７增加到２０１９年的０４８２，增幅最大；贵州由２０１５年的０３３４
增加到２０１９年的０４２１；云南由２０１５年的０２３９增加到２０１９年的０４７５。
三者综合评价值皆在０４以上，这与三个省份旅游的发展有着密切关系。其
余省份旅游依赖度综合评价值增长幅度较小，最小的为四川，说明四川的旅

游收入对ＧＤＰ增长的贡献相对较小。十个省区的经济整体呈现缓慢发展态
势，表现为各指标数据每年增加而经济发展综合评价值小幅度下降，其中下

降幅度较大的有宁夏、内蒙古，见图２。
从空间上来看，十个省区的旅游依赖度差异大，省区之间不平衡。其

中：旅游依赖度最高的省份为贵州，其评价值达到０４７０；其次是云南、广
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西，评价值分别为０３８８和０３０９；旅游依赖度最低的为宁夏，其评价值为
００７４。各省区的经济发展状况在整体上差异较小，发展较为均衡，区域经
济发展水平最高的为四川，其综合评价值为０４８９，最低的为甘肃，其综合
评价值为０１８５。
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图１　西部地区旅游依赖度综合评价值
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图２　西部地区经济发展综合评价值

（二）耦合度分析

根据耦合模型所求出的十个省区的旅游依赖度与经济发展耦合度均值皆

介于０３～０５的区间内，即拮抗阶段，见表３。说明十个省区经济发展对旅
游依赖度影响小，旅游依赖对经济增长的促进作用不明显，旅游产业的发展

对经济增长的效用发挥不完全，两者间的相互作用仍有提升空间。
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表３　西部地区旅游依赖度与经济发展耦合度值

区域 Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段

新疆 ０１８０ ０３００ ０４８４ 拮抗阶段

四川 ０２３６ ０４８９ ０４６９ 拮抗阶段

陕西 ０２２２ ０３３８ ０４８９ 拮抗阶段

青海 ０１４４ ０２１９ ０４８９ 拮抗阶段

宁夏 ００７４ ０３１１ ０３９４ 拮抗阶段

甘肃 ０２３１ ０１８５ ０４９７ 拮抗阶段

广西 ０３０９ ０２５９ ０４９８ 拮抗阶段

贵州 ０４７０ ０２０６ ０４６０ 拮抗阶段

内蒙古 ０３７０ ０３８２ ０４７４ 拮抗阶段

云南 ０３８８ ０２１５ ０４７９ 拮抗阶段

从单个省份的年度变化来看，中国西部地区十个省区都是处于拮抗耦合

状态，见表４。新疆、陕西、青海、宁夏、内蒙古的耦合度值上升，其中增
加最大的是宁夏，由２０１５年的０３４７增加到２０１９年的０４４７，说明旅游依
赖度和经济发展间的相互作用效力在加强。四川、甘肃、广西、贵州、云南

的耦合度值下降，说明旅游依赖度和经济发展的相互作用效力减弱。

表４　西部十个省区２０１５—２０１９年旅游依赖度与经济发展耦合度值

年份
　　　　　　　新疆　　　　　　　 　　　　　　　四川　　　　　　　

Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段 Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段

２０１５ ０１１ ０２８７ ０４４８ 拮抗阶段 ０２０６ ０４７３ ０４６０ 拮抗阶段

２０１６ ０１４６ ０２９７ ０４７０ 拮抗阶段 ０２３６ ０４８８ ０４６９ 拮抗阶段

２０１７ ０１６７ ０２９３ ０４８１ 拮抗阶段 ０２４１ ０４９５ ０４６９ 拮抗阶段

２０１８ ０２１１ ０３１０ ０４９１ 拮抗阶段 ０２４９ ０４９５ ０４７２ 拮抗阶段

２０１９ ０２６７ ０３１２ ０４９８ 拮抗阶段 ０２４９ ０４９５ ０４７２ 拮抗阶段

年份
　　　　　　　陕西　　　　　　　 　　　　　　　青海　　　　　　　

Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段 Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段

２０１５ ０１６５ ０３３５ ０４７０ 拮抗阶段 ０１０３ ０２３０ ０４６２ 拮抗阶段

２０１６ ０１９９ ０３３８ ０４８３ 拮抗阶段 ０１２１ ０２３４ ０４７４ 拮抗阶段

２０１７ ０２２０ ０３３７ ０４８９ 拮抗阶段 ０１４４ ０２１４ ０４９０ 拮抗阶段

２０１８ ０２４５ ０３３６ ０４９４ 拮抗阶段 ０１６３ ０２０９ ０４９６ 拮抗阶段

２０１９ ０２８０ ０３４３ ０４９７ 拮抗阶段 ０１８９ ０２０８ ０４９９ 拮抗阶段
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表４（续）

年份
　　　　　　　宁夏　　　　　　　 　　　　　　　甘肃　　　　　　　

Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段 Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段

２０１５ ００５５ ０３３８ ０３４７ 拮抗阶段 ０１４４ ０１９３ ０４９５ 拮抗阶段

２０１６ ００６５ ０３３６ ０３６９ 拮抗阶段 ０１７０ ０１８９ ０４９９ 拮抗阶段

２０１７ ００８０ ０３２９ ０３９７ 拮抗阶段 ０２０１ ０１７９ ０４９９ 拮抗阶段

２０１８ ００７９ ０３１６ ０４００ 拮抗阶段 ０３３２ ０１８０ ０４７７ 拮抗阶段

２０１９ ００９１ ０２３８ ０４４７ 拮抗阶段 ０３０７ ０１８３ ０４８４ 拮抗阶段

年份
　　　　　　　广西　　　　　　　 　　　　　　　贵州　　　　　　　

Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段 Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段

２０１５ ０１８７ ０２６２ ０４９３ 拮抗阶段 ０３３４ ０１９１ ０４８１ 拮抗阶段

２０１６ ０２３０ ０２７３ ０４９８ 拮抗阶段 ０４２８ ０２０６ ０４６８ 拮抗阶段

２０１７ ０２７４ ０２６７ ０５００ 拮抗阶段 ０５２６ ０２０７ ０４５０ 拮抗阶段

２０１８ ０３７４ ０２４６ ０４８９ 拮抗阶段 ０６４０ ０２０３ ０４２８ 拮抗阶段

２０１９ ０４８２ ０２４８ ０４７４ 拮抗阶段 ０４２１ ０２２２ ０４７５ 拮抗阶段

年份
　　　　　　　内蒙古　　　　　　　 　　　　　　　云南　　　　　　　

Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段 Ｕ１ Ｕ２ Ｃ 耦合阶段

２０１５ ０１２５ ０４３８ ０４１６ 拮抗阶段 ０２３９ ０１９７ ０４９８ 拮抗阶段

２０１６ ０１４６ ０４３９ ０４３３ 拮抗阶段 ０３１８ ０２１３ ０４９０ 拮抗阶段

２０１７ ０２１４ ０３５８ ０４８４ 拮抗阶段 ０４０４ ０２１０ ０４７４ 拮抗阶段

２０１８ ０２３２ ０３４６ ０４９０ 拮抗阶段 ０５０３ ０２０４ ０４５３ 拮抗阶段

２０１９ ０２７０ ０３３１ ０４９７ 拮抗阶段 ０４７５ ０２５０ ０４７５ 拮抗阶段

（三）耦合协调度分析

协调度大小反映的是旅游依赖度与经济发展之间是否存在关系，关系是

否协调，Ｃ值越接近于１，两者间的关系越协调，越接近于０则两者间关系
越不协调。根据耦合协调模型所计算出的中国西部地区十个省区的耦合协调

度均值见表５，各省区的耦合协调度值见表６。
青海、宁夏的耦合协调度均值为０２９８、０２７６，耦合协调等级处于第

三级，即旅游依赖度与经济发展处于中度失调，说明系统协调程度低，没有

达到协调一致。新疆、陕西、甘肃、广西、贵州、内蒙古、云南的耦合协调

度均值处于０３００～０３９９区间，耦合协调等级处于第四级，即旅游依赖度
与经济发展处于轻度失调，说明未形成良好机制，旅游依赖度未处在一个可

促进经济发展的水平。四川的耦合协调度均值最高，为０４１２，处于０４００
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～０４９９区间，耦合协调等级处于第五级，即旅游依赖度与经济发展处于濒
临失调，说明旅游依赖对经济增长的助推作用发挥不完全，耦合协调程度需

要提高以避免失调。

表５　西部地区旅游依赖度与经济发展耦合协调度值

区域 Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级

新疆 ０４８４ ０２４０ ０３４１ 轻度失调

四川 ０４６９ ０３６３ ０４１２ 濒临失调

陕西 ０４８９ ０２８０ ０３７０ 轻度失调

青海 ０４８９ ０１８１ ０２９８ 中度失调

宁夏 ０３９４ ０１９３ ０２７６ 中度失调

甘肃 ０４９７ ０２０８ ０３２１ 轻度失调

广西 ０４９８ ０２８４ ０３７６ 轻度失调

贵州 ０４６０ ０３３８ ０３９４ 轻度失调

内蒙古 ０４７４ ０２９０ ０３７０ 轻度失调

云南 ０４７９ ０３０１ ０３８０ 轻度失调

从单省区的耦合协调等级来看，十个省区都处于失调，表现为中度

失调、轻度失调和濒临失调，耦合协调情况相对较好的为四川，除

２０１５年位于轻度失调，２０１６—２０１９年都是在濒临失调；耦合协调相对
较差的为宁夏，皆处于中度失调。而十个省区的耦合协调度值都在增

加，其中耦合协调度值增加最大的是云南，由 ２０１５年的 ０３２９增加到
２０１９年的０４１５，耦合协调等级由轻度失调过渡到濒临失调，说明两者
目标一致性吻合，旅游依赖逐渐向能够带动经济增长的方向迈进，两者

间的相互作用在增强。

表６　西部十个省区２０１５—２０１９年旅游依赖度与经济发展耦合协调度值

年份
　　　　　　　新疆　　　　　　　 　　　　　　　四川　　　　　　　

Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级 Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级

２０１５ ０４４８ ０１９９ ０２９８ 中度失调 ０４６０ ０３４０ ０３９５ 轻度失调

２０１６ ０４７０ ０２２２ ０３２３ 轻度失调 ０４６９ ０３６２ ０４１２ 濒临失调

２０１７ ０４８１ ０２３０ ０３３３ 轻度失调 ０４６９ ０３６８ ０４１６ 濒临失调

２０１８ ０４９１ ０２６１ ０３５８ 轻度失调 ０４７２ ０３７２ ０４１９ 濒临失调

２０１９ ０４９８ ０２９０ ０３８０ 轻度失调 ０４７２ ０３７２ ０４１９ 濒临失调
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表６（续）

年份
　　　　　　　陕西　　　　　　　 　　　　　　　青海　　　　　　　

Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级 Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级

２０１５ ０４７０ ０２５０ ０３４３ 轻度失调 ０４６２ ０１６７ ０２７７ 中度失调

２０１６ ０４８３ ０２６９ ０３６０ 轻度失调 ０４７４ ０１７８ ０２９０ 中度失调

２０１７ ０４８９ ０２７９ ０３６９ 轻度失调 ０４９０ ０１７９ ０２９６ 中度失调

２０１８ ０４９４ ０２９１ ０３７９ 轻度失调 ０４９６ ０１８６ ０３０４ 轻度失调

２０１９ ０４９７ ０３１２ ０３９４ 轻度失调 ０４９９ ０１９９ ０３１５ 轻度失调

年份
　　　　　　　宁夏　　　　　　　 　　　　　　　甘肃　　　　　　　

Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级 Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级

２０１５ ０３４７ ０１９７ ０２６１ 中度失调 ０４９５ ０１６９ ０２８９ 中度失调

２０１６ ０３６９ ０２０１ ０２７２ 中度失调 ０４９９ ０１８０ ０２９９ 中度失调

２０１７ ０３９７ ０２０５ ０２８５ 中度失调 ０４９９ ０１９０ ０３０８ 轻度失调

２０１８ ０４００ ０１９８ ０２８１ 中度失调 ０４７７ ０２５６ ０３５０ 轻度失调

２０１９ ０４４７ ０１６５ ０２７１ 中度失调 ０４８４ ０２４５ ０３４４ 轻度失调

年份
　　　　　　　广西　　　　　　　 　　　　　　　贵州　　　　　　　

Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级 Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级

２０１５ ０４９３ ０２２５ ０３３３ 轻度失调 ０４８１ ０２６３ ０３５５ 轻度失调

２０１６ ０４９８ ０２５２ ０３５４ 轻度失调 ０４６８ ０３１７ ０３８５ 轻度失调

２０１７ ０４５０ ０３６７ ０４０６ 濒临失调 ０４５０ ０３６７ ０４０６ 濒临失调

２０１８ ０４８９ ０３１０ ０３８９ 轻度失调 ０４２８ ０４２２ ０４２５ 濒临失调

２０１９ ０４７４ ０３６５ ０４１６ 濒临失调 ０４７５ ０３２２ ０３９１ 轻度失调

年份
　　　　　　　内蒙古　　　　　　　 　　　　　　　云南　　　　　　　

Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级 Ｃ Ｔ Ｄ 耦合协调等级

２０１５ ０４１６ ０２８２ ０３４２ 轻度失调 ０４９８ ０２１８ ０３２９ 轻度失调

２０１６ ０４３３ ０２９３ ０３５６ 轻度失调 ０４９０ ０２６６ ０３６１ 轻度失调

２０１７ ０４８４ ０２８６ ０３７２ 轻度失调 ０４７４ ０３０７ ０３８２ 轻度失调

２０１８ ０４９０ ０２８９ ０３７６ 轻度失调 ０４５３ ０３５４ ０４００ 濒临失调

２０１９ ０４９７ ０３０１ ０３８７ 轻度失调 ０４７５ ０３６３ ０４１５ 濒临失调

四、结论及启示

（一）结论

从整体发展情况来看，中国西部地区十个省区的旅游依赖度和经济综合

发展水平均呈现逐年上升的趋势，且地区之间发展存在明显差异，空间不均
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衡特征显著；五年间十个省区的旅游依赖度与经济发展耦合状态均处于拮抗

阶段，旅游依赖度与经济发展的相互作用程度不高；旅游依赖度与经济发展

的耦合协调等级较低，旅游依赖度对经济发展的促进作用不明显。

（二）启示

一方面，地区应充分挖掘旅游发展潜力，发挥其产业关联带动作用以促

进经济发展，增加旅游业的经济增长效应；另一方面，要避免资源过度投入

到旅游产业的发展中，造成地区过度依赖旅游业使得整体产业结构失衡的现

象，同时建立动态监测系统，将旅游依赖度调控至可以促进经济增长的区间

内，对协调失控状况进行及时预警，以期实现旅游依赖与经济发展的优质协

调，从而通过旅游业更好地带动经济的发展。
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