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摘要：新质生产力是以创新驱动为主要特征的新型生产力形态，正日益凸显其作为

推动经济发展核心力量的重要性。文章以２０１０—２０２２年中国３０个省份的面板数据为研究
对象，采用固定效应模型，考察了新质生产力和旅游经济发展之间的关系。研究发现，新

质生产力对旅游经济发展具有显著促进作用，这一促进作用主要是通过技术创新效应、人

力资本效应和产业韧性推动效应来实现的，且产业集聚水平和产业结构升级能够进一步强

化新质生产力驱动旅游经济发展的促进效应。异质性分析发现新质生产力驱动旅游经济发

展的效应在中西部地区、旅游资源丰裕度高和旅游接待能力强的地区更加显著。
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引言

旅游经济作为国民经济的战略支柱产业，其发展水平直接关系到国家经

济的整体实力和竞争力。近年来，随着人们生活水平的提高和消费观念的转

变，旅游需求呈现出多元化、个性化的趋势，这为旅游经济的发展提供了广

阔的市场空间。然而，如何在激烈的市场竞争中脱颖而出，实现旅游经济的

可持续发展，成为摆在我们面前的重要课题。２０２３年９月７日，习近平总书
记在新时代推动东北全面振兴座谈会上首次提出 “新质生产力”的概念。随

着科技的不断发展，新质生产力在各个领域得到广泛应用，同时也为旅游经

济发展提供了新机遇。因此，研究新质生产力对旅游经济发展的影响，厘清

新质生产力影响旅游经济发展的作用机制，不仅有助于我们深入了解旅游经

济的发展规律，还能为旅游产业的创新发展提供理论支持和实践指导。

关于新质生产力的相关研究，主要集中在新质生产力的理论探讨、特征



分析与实证研究。在新质生产力与旅游经济效应方面，已有研究大多停留在

二者关系的理论分析，缺乏实证分析上。因此，本文旨在通过实证研究的方法，

深入探讨新质生产力对旅游经济发展的影响，揭示新质生产力与旅游经济发展之

间的内在联系和作用机制，以期为旅游产业的创新发展提供有益的参考和借鉴。

一、理论机制与研究假说

（一）新质生产力对旅游经济发展的直接影响

新质生产力与旅游经济的发展具有紧密联系，具体表现在：一是科技创

新促进旅游产业升级。新质生产力的核心特征是科技创新，科技创新推动了

旅游产业的深度转型升级。旅游企业运用先进技术，能够更加精准地掌握市

场动态和消费者需求，优化资源配置，提高运营效率。二是全要素生产率提

升促进旅游经济增长。在旅游经济中，全要素生产率的提升意味着旅游业能

够以更少的资源投入实现更多的产出，从而提高旅游经济的整体效益。三是

绿色发展理念推动旅游业实现可持续发展。新质生产力强调绿色发展理念，

将生态环境纳入生产力范畴。基于绿色发展理念，旅游企业开始采取一系列

措施，推动旅游业向绿色、低碳、可持续的方向发展，为旅游经济的长远发

展奠定基础。基于以上分析，本文提出假设１。
假设１：发展新质生产力能够促进旅游经济发展。
（二）新质生产力影响旅游经济发展的作用渠道分析

１技术创新效应
新质生产力的发展离不开技术创新的支持，技术创新是形成和发展新质生产

力的关键因素。同时，发展新质生产力也为技术创新提供了更广阔的应用场景和

市场空间。新质生产力通过引入大数据、人工智能、云计算等创新技术，提高了

旅游产品的创新性和个性化，优化了游客的旅游体验，提升了旅游管理与服务水

平［１］。具体而言，在提升游客旅游体验度上，通过大数据分析游客的旅游习惯为

游客提供个性化的旅游导览服务，大大提升游客的参与感和满意度。在提升产品

营销与品牌建设上，利用社交媒体平台进行旅游营销和推广，能够吸引更多潜在

游客关注、了解旅游目的地［２］。此外，节能低碳技术的广泛应用有助于提升旅游

业的碳排放效率，为旅游经济发展提供坚实的环境基础［３］。

２人力资本效应
人力资本是技术创新和产业转型升级的重要支撑。在旅游经济发展过程中，

发展新质生产力对人力资本水平的促进作用体现在以下两个方面：一是新质生产

力强调科技创新的主导作用，通过引入新技术、新设备推动旅游企业实现数字化

转型和智能化升级。二是旅游业对人才的需求随着产业的不断发展和结构优化不

断增长。为了满足旅游市场需求，旅游企业需要吸引和留住更多高素质、高技能

的人才，进而推动人力资本的提升。另外，人力资本水平提升有助于增强产业竞
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争力和可持续发展能力［４］。高素质与高技能的旅游人才能够提升旅游业的整体素

质与形象，增强企业在国内外市场的竞争力。

３旅游产业韧性效应
新质生产力推动下的产业结构优化，使旅游产业从传统的资源依赖型向

创新驱动型转变，使得旅游产业在面对外部冲击时，具有更强的适应性和韧

性［５］。新质生产力对人才的需求推动旅游产业加速培养与引进人才，为旅游

产业的创新发展提供智力支持，而这些高素质的人才是提升旅游产业韧性的

重要保障［６］。旅游产业韧性提升，需要注重生态环境保护和旅游资源的合理利

用，进而推动旅游业的绿色发展和可持续发展［７］。基于以上分析，提出假设２。
假设２：新质生产力通过提升技术创新、人力资本水平和旅游产业韧性

促进旅游经济发展。

（三）新质生产力影响旅游经济发展的作用机制分析

１结构优化的调节效应
产业结构作为资源配置的桥梁和经济发展的重要支撑，在经济增长中发

挥着重要作用［８］。新质生产力对旅游经济的影响依赖于产业结构的变迁。地

区的产业结构决定了其新发展路径的选择，而产业会根据既有的条件和资源

不断自我强化，但是这种自我强化是有限的［９］。然而，资源和产业在新质生

产力的作用下产生新组合，产业结构在持续变迁中产生新的增长路径。此

时，产业结构与新质生产力就会产生协同作用，共同促进旅游经济发展。

２旅游产业集聚的调节效应
旅游产业集聚能够促进旅游业高质量发展，并且这一结论得到多数学者

的研究证明。贺小荣等［１０］构建了旅游产业集聚与经济韧性的研究框架，探

讨了长江经济带旅游产业集聚对旅游经济韧性的正向空间效应。王新越

等［１１］从旅游产业的专业集聚和多样化集聚的视角，阐明了旅游产业集聚对

于旅游经济的促进作用。但是，旅游产业集聚对旅游经济的促进作用会随着

环境的恶化和资源的过度开发和消耗而隐入瓶颈，甚至会对旅游经济发展产

生负面影响［１２］，而新质生产力与旅游产业集聚的协同能够促进旅游经济持

续稳定增长。基于以上分析，提出假设３。
假设３：旅游产业集聚和产业结构升级在新质生产力驱动旅游经济发展

的过程中具有正向调节作用。

二、研究设计与数据说明

（一）模型构建

为了验证新质生产力对旅游经济的影响，首先构建以下基准回归模型：

ｌｎｔｏｕｒｉｔ＝α０＋α１ｎｑｆｉｔ＋αｃＣｏｎｔｒｏｌｉｔ＋μｉ＋δｔ＋εｉｔ （１）
式 （１）中：ｔｏｕｒｉｔ表示ｉ省在ｔ年的旅游经济发展水平。ｎｑｆｉｔ表示 ｉ省在 ｔ年
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的新质生产力水平。Ｃｏｎｔｒｏｌ为其他可能影响旅游经济发展的一系列控制变
量，包括５Ａ级景区数量、人均城市道路面积、消费水平、市场化水平和星
级饭店数。μｉ表示个体固定效应。δｔ表示时间固定效应。εｉｔ为扰动项。

（二）变量测度与说明

运用２０１０—２０２２年的省级面板数据考察新质生产力对旅游经济发展的
影响。其中，旅游经济发展为被解释变量，新质生产力为核心解释变量。与

此同时，为了进一步检验新质生产力对旅游经济发展的作用机制，本文分别

从技术创新、旅游产业韧性、人力资本水平、旅游产业结构和旅游产业集聚

水平五个角度构建机制变量，各变量的具体衡量如下：

１被解释变量
旅游经济发展水平 （ｔｏｕｒ）：旅游总收入、人均旅游收入［１３］１２０、旅游专

业化水平［１４］是学者们常用的衡量旅游经济发展的指标。本文选用旅游总收

入衡量旅游经济发展水平，同时将人均旅游收入衡量指标用于稳健性检验。

２新质生产力发展水平的测度
本文借鉴既有研究［１５］，从劳动者、劳动对象和劳动资料三个方面构建

新质生产力综合评价指标体系，各细分指标的含义和衡量标准见表１。运用
熵值法计算出新质生产力的综合指数。

表１　新质生产力综合评价指标体系

一级指标 二级指标 三级指标 指标说明 指标衡量

劳动者

劳动生产率

经济产出 人均ＧＤＰ ＧＤＰ／总人口
经济收入 人均工资 在岗职工平均工资

就业结构 第三产业就业比重
第三产业就业

人数／总就业人数

劳动者素质

文化程度 高等教育人数占比 人均受教育平均年限

培育经费 教育经费强度 教育支出／财政总支出
知识积累潜能 在校学生结构 在校学生数／人口总数

劳动者精神
创新精神 创新人力投入 Ｒ＆Ｄ人员全时当量
创业精神 创业活跃度 每百人新创企业数

劳动对象

产业发展

水平

信息化水平 企业信息化水平
电子商务交易活动

创业数／企业总数

未来产业 机器人安装密度

地区工业机器人安装

数／地区工业就业人
数／全国总就业人数

生态环境

绿色生态

绿色资源 森林覆盖率

环境保护力度
环保支出／政府公共

财政支出

绿色生产

污染防治质量
化学需氧量排放／ＧＤＰ
二氧化硫排放量／ＧＤＰ

绿色发明成果
绿色发明专利

申请书／专利申请数
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表１（续）
一级指标 二级指标 三级指标 指标说明 指标衡量

劳动资料

物质劳动资料

基础设施

传统基础设施
公路里程

铁路里程

数字基础设施
光纤长度

人均互联网接入端口数

能源利用效率 能源强度 能源消耗量／ＧＤＰ
能源利用潜力 污染防治潜力 废气治理设施的数量

无形劳动资料

新技术

技术研发

技术研发人员

高技术研发经费投入

高技术研发机构数

创新产出
高技术发明专利申请数

高技术新产品销售收入

数字化水平
数字经济

政府工作报告中数字经济

政策的词频和

企业数字化 企业数字化水平

３中介变量和调节变量
（１）技术创新 （ｉｎｎｏ）
本文参考杨珂凡等［１６］的做法，采用研究与试验发展经费内部支出取对

数衡量各省技术创新水平。

（２）旅游产业韧性 （ｔｒｅ）
本文借鉴Ｍａｒｔｉｎ等和方叶林等的做法，以全国每年旅游总收入增长率作

为各省旅游经济发展的反事实基础，计算各省每年旅游总收入增长率与反事

实的差值衡量各省旅游产业韧性［１７］，具体计算公式如下：

ｔｒｅｉｔ＝
（Ｙｉｔ－Ｙｉｔ－ｋ）／Ｙｉｔ－ｋ－（Ｙｃｔ－Ｙｃｔ－ｋ）／Ｙｃｔ－ｋ

（Ｙｃｔ－Ｙｃｔ－ｋ）／Ｙｃｔ－ｋ
（２）

公式 （２）中：ｔｒｅｉｔ表示当地的旅游产业韧性水平；Ｙｉｔ与Ｙｉｔ－ｋ表示各省在ｔ年
和ｔ－ｋ年的旅游总收入；Ｙｃｔ与Ｙｃｔ－ｋ表示全国在ｔ年和ｔ－ｋ年的旅游总收入。

（３）人力资本 （ｈｃ）
本文参考孙楚仁等［１８］的做法，采用住宿餐饮业和文化、体育、娱乐业

城镇单位就业人员的平均工资衡量旅游人力资本水平。

（４）旅游产业结构
旅游产业结构高级化 （ｔｏｓ）：产业结构高级化是生产要素从低技术、低

生产率部门向高技术、高生产率部门流动的过程［１９］。本文参考刘春济等［２０］

的做法，采用各部门营业收入占比乘以劳动生产率来衡量旅游产业高级化水

平，具体计算公式如下：

ｔｏｓｉｔ＝∑ｎ

ｊ＝１

Ｙｊｔ
Ｙｔ
ＬＰｎｊｔ （３）
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公式 （３）中：ｔｏｓｉｔ为ｉ省ｔ年的旅游产业高级化水平；Ｙｊｔ为ｊ部门ｔ年的旅游
收入；ＬＰｎｊｔ为经过标准化处理的部门劳动生产率；ｎ为部门数量，包括旅行
社、旅游景区和星级酒店三大部门，下同。

旅游产业合理化 （ｔｉｓ）：本文参考王凯等的做法［２１］，采用加权结构偏离

度衡量旅游产业合理化水平，具体计算公式如下：

ｔｉｓｉｔ＝∑ｎ

ｊ＝１

Ｙｊｔ
Ｙｔ
Ｙｊｔ／Ｌｊｔ
Ｙｔ／Ｌｔ

－１ （４）

公式 （４）中：ｔｉｓｉｔ为ｉ省ｔ年的旅游产业合理化水平；Ｙｊｔ为ｊ部门ｔ年的旅游
收入；Ｌｊｔ为ｊ部门ｔ年的从业人数。

（５）旅游产业集聚 （ａｇｇ）
旅游产业集聚能够促进人流量增加、降低成本、促进创新等，进而促进

旅游业发展质量的提升。本文参考麻学锋［２２］的做法，采用区位熵的方法计

算各地区旅游业集聚水平，具体计算公式如下：

ａｇｇｉｔ＝
ｔｏｕｒｉｔ／ｇｄｐｉｔ
ｔｏｕｒｔ／ｇｄｐｔ

（５）

公式 （５）中：ａｇｇｉｔ表示ｉ省ｔ年的区位熵指数；ｔｏｕｒ为旅游总收入；ｇｄｐ为
地区生产总值。

４控制变量
基于影响旅游经济发展的重要性和对新质生产力影响的敏感性，本文选

用以下变量作为控制变量：①旅游资源 （ｒｅｓ）。本文参考谭娜等人［２３］的做

法，采用５Ａ级景区数量衡量旅游资源丰富度。②交通条件 （ｔｒａ）。采用人
均城市道路面积衡量城市交通条件。③社会消费水平 （ｃｏｎ）。采用社会消费
品零售总额与ＧＤＰ的比值衡量社会消费水平。④市场化水平 （ｍａｒ）。采用
樊纲市场化水平指数衡量各城市市场化水平。⑤对外开放水平 （ｏｐｅｎ）。采
用外商投资总额取对数来衡量地区对外开放水平。⑥旅游接待能力 （ｓｅｒ）。
参考刘瑞明等［１３］１２１的做法，采用星级饭店数来衡量地区旅游接待能力。表２
列出了本文使用的主要变量的描述性统计。

表２　变量描述性统计

变量名称 观测值 均值 标准差 最大值 最小值

ｌｎｔｏｕｒ ３９０ ７８６４２ １０５６６ ９６２６３ ４２１６６

ｎｑｆ ３９０ ０２０２４ ０１４０３ ０８４１９ ００６０３

ｌｎｉｎｎｏ ３９０ １４８１５４ １３５１０ １７６０２４ １１１５９２

ｌｎｈｃ ３９０ １０７７５６ ０３５８３ １１７８３２ ９８７３１

ｔｒｅ ３９０ ０２８１１ ０７３３９ ２９２６１ －２５７２６

ｔｉｓ ３９０ ０１７５０ ０４４５０ ７７４４６ ０００３０

６ 旅　游　研　究　　　　　 　　　　　　第１７卷



表２（续）

变量名称 观测值 均值 标准差 最大值 最小值

ｔｏｓ ３９０ ０２５４８ ０５７０２ ８８５３１ ００１９４

ｒｅｓ ３９０ ７３８９７ ４４７１２ ２５００００ １００００

ｔｒａ ３９０ １５７７４６ ５２２４１ ３０１１００ ４０４００

ｃｏｎ ３９０ ０３７５５ ００６７６ ０６０３０ ０１８２７

ｍａｒｋｅｔ ３９０ ８０６９０ １９５８２ １２８６４０ ３３５９０

ｌｎｏｐｅｎ ３９０ ６７９９８ １４７７７ １０９４５６ ０１５６６

ｓｅｒ ３９０ ０２６３９ １７７４３ １００８００ ０５７００

（三）数据来源

本文选取２０１０—２０２２年３０个 （除西藏和港澳台）省级行政区样本数

据，各统计变量原始数据来源于 《中国统计年鉴》 《中国旅游统计年鉴》

《中国科技统计年鉴》《中国能源统计年鉴》 《中国环境统计年鉴》和 《中

国工业统计年鉴》。另外，对于变量在个别年份的缺失值，采用插值法进行

补齐。

三、实证结果与分析

（一）基准回归

表３报告了基准回归结果。列 （１）的结果表明，不加入控制变量的情
况下，新质生产力的估计系数在１％的显著水平上为正。这一结果验证了新
质生产力发展和旅游经济发展之间的相关性。列 （２）— （７）是在列 （１）
的基础之上依次加入控制变量，新质生产力的估计系数结果至少在５％水平
上显著为正，说明新质生产力发展显著促进了旅游经济发展，假设Ｈ１得到
初步检验。

表３　基准回归结果

变量
（１）
ｌｎｔｏｕｒ

（２）
ｌｎｔｏｕｒ

（３）
ｌｎｔｏｕｒ

（４）
ｌｎｔｏｕｒ

（５）
ｌｎｔｏｕｒ

（６）
ｌｎｔｏｕｒ

（７）
ｌｎｔｏｕｒ

ｎｑｆ ４２２６

（２９８）
３９２８

（３１５）
３９９１

（３４０）
３４３５

（３０４）
３４５５

（３０１）
３２００

（２７５）
３２３９

（２８６）

ｒｅｓ ００１６
（０５７）

００１２
（０４７）

００１２
（０５０）

０００７
（０３４）

００１５
（０８０）

００２５
（１３３）

ｔｒａ ００１８

（３２８）
００１４

（３１０）
００１４

（３０２）
００１１

（２４７）
０００９

（２３１）

ｃｏｎ １７７７

（２８１）
１５６２

（２５０）
１５１９

（２４７）
１３７９

（２２９）
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表３（续）

变量
（１）
ｌｎｔｏｕｒ

（２）
ｌｎｔｏｕｒ

（３）
ｌｎｔｏｕｒ

（４）
ｌｎｔｏｕｒ

（５）
ｌｎｔｏｕｒ

（６）
ｌｎｔｏｕｒ

（７）
ｌｎｔｏｕｒ

ｍａｒｋｅｔ ００８３
（１６１）

００８９

（２３７）
００８３

（２２９）

ｏｐｅｎ ０１９２

（４１３）
０１８８

（４３１）

ｓｅｒ ００５５

（００５）

样本量 ３９０ ３９０ ３９０ ３９０ ３９０ ３９０ ３９０

Ｒ２ ０８０６ ０８０７ ０８１７ ０８３０ ０８３４ ０８５３ ０８５９

省份固定效应 是 是 是 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是 是 是 是

　　注：表示Ｐ＜００１，表示Ｐ＜００５，表示Ｐ＜０１；（）内为Ｚ统计量。

（二）稳健性检验

１更换被解释变量衡量指标
人均旅游收入［１３］１２０是学者们常用的衡量旅游经济发展的指标。因此，

为了进一步检验基准回归的稳健性，将人均旅游收入作为被解释变量进行基

准回归，回归结果如表３中的列 （１）。可见替换被解释变量后基准回归结
果依然稳健，新质生产力估计系数仍然在１％显著水平为正，基准回归通过
替换被解释变量的稳健性检验。

２替换及去除部分样本
为了避免极端值、特殊个体对基准回归结果产生影响，本文对样本变量

数据进行了相应替换与剔除。首先，参照祝树金［２４］的做法，对变量进行了

缩尾处理，将变量中处于０５分位数之下的变量值替换为０５分位数变量
值，将处于９９５分位数之上的变量值替换为９９５分位数变量值，以此剔除
个别极端值的干扰。其次，将直辖市样本剔除后进行基准回归。回归结果见

表４中列 （２）— （３），可见在经过缩尾替换和去除直辖市数据处理之后，
新质生产力的估计系数依然显著为正，且与基准回归结果相近，进一步证明

了基准回归结果的有效性。

３调整样本区间
鉴于２０２０年新型冠状病毒感染疫情的影响，本文剔除２０２０—２０２２年的

样本数据，仅对２０１０—２０１９年的样本数据进行基准回归，回归结果如表４
中的列 （４）。可见调整样本区间之后，新质生产力的估计系数在１％的水平
上仍然显著为正，与基准回归结果一致，再次证明基准回归结果的有效性。
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表４　稳健性检验结果

变量
（１）

更换被解释变量

（２）
缩尾处理

（３）
去除直辖市

（４）
调整样本区间

ｎｑｆ ４６３７

（２８５）
３２２１

（２８１）
２６０６

（２１４）Ｂ
３６８２

（３３９）

控制变量 是 是 是 是

样本量 ３９０ ３９０ ３３８ ３００

Ｒ２ ０６０４ ０８５８ ０８７２ ０９２３

省份固定效应 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是

　　注：表示Ｐ＜００１，表示Ｐ＜００５。

（三）内生性处理

本文采用工具变量法，尽可能排除内生性因素的影响，采用新质生产力

的一阶滞后项作为工具变量采用两阶段最小二乘法进行回归，回归结果见

表５。
在第一阶段回归中，观察到工具变量在１％的水平上呈现出显著性，表

明所选工具变量与内生解释变量相关，工具变量满足相关性。ＬＭｓｔａｔｉｓｔｉｃ和
ＷａｌｄＦｓｔａｔｉｓｔｉｃ的结果表明所选工具变量是合理且有效的。在第二阶段回归
中，新质生产力的估计系数仍然在１％的水平上显著为正，对旅游经济发展
的作用方向与基准回归结果一致。也就是说，经过内生性处理之后，新质生

产力对旅游经济发展的显著促进作用仍然能够获得检验。

表５　工具变量回归结果

变量
第一阶段

ｎｑｆ
第二阶段

ｌｎｔｏｕｒ

ｎｑｆ ６４８２

（２５９）

Ｌｎｑｆ ０３８４

（３１７）

控制变量 是 是

省份固定效应 是 是

年份固定效应 是 是

Ｋｌｅｉｂｅｒｇｅｎ－ＰａａｐｒｋＬＭｓｔａｔｉｓｔｉｃ ２５３６７

Ｋｌｅｉｂｅｒｇｅｎ－ＰａａｐｒｋＷａｌｄＦｓｔａｔｉｓｔｉｃ １００６６
［８９６］

样本量 ３６０
Ｒ２ ０９５９４

　　注：［］内为Ｓｔｏｃｋ－ＹｏｇｏｗｅａｋＩＤｔｅｓｔ１５％临界值；表示Ｐ＜００１。
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（四）异质性分析

旅游资源丰裕度是旅游经济发展的重要基础［２５］，但若是没有好的公共

服务，旅游经济也难以实现发展。旅游接待能力是反映地区有效承载量和旅

游服务质量的关键指标，一般来讲，旅游接待能力越强，意味着容纳的游客

量越多，特别是在节假日等旅游旺盛期，旅游服务质量越高，旅游发展

越好。

１区域异质性
本文按照地理区位东部、中西部对样本进行基准回归分析，回归结果见

表６中的列 （１）— （２）。回归结果表明，新质生产力能够显著促进中西部
地区旅游经济发展，对东部地区旅游经济发展有正向促进作用，但并不显

著。这可能是因为，近些年来，国家针对中西部地区的投资和政策扶持，加

快了新质生产力的发展，也进一步提升了旅游业的运营效率和服务质量。另

外，新质生产力的发展也进一步赋能中西部丰裕旅游资源的开发和发展。而

对于东部地区来说，东部地区经济发达，旅游业发展相对成熟，传统的旅游

生产模式已经较为稳固，新质生产力的影响程度相对有限。

２旅游资源丰裕度异质性
本文采用各地区世界文化遗产景区个数衡量旅游资源富裕度，并将其分

为三组，排名前三分之一的为旅游资源丰裕度高值组，排名后三分之一的低

值组，然后分别对两组进行回归，验证是否存在旅游资源丰裕度异质性，回

归结果见表６的列 （３）— （４）。可见，在旅游资源丰裕度高值区，新质生
产力对旅游经济的促进作用更强，且在１％的水平上显著。相比之下，旅游
丰裕度低值区的新质生产力对旅游经济发展促进效应较小且不显著。这一结

果证明，旅游资源丰富的地区通过新质生产力的应用，能够进一步提升旅游

产业的竞争力和附加值，从而增强旅游产业的促进效应。

３旅游接待能力异质性
选用每万人拥有星级饭店数来衡量地区的旅游接待能力，同时将其分为

三组，排名前三分之一的为高值组，排名后三分之一的为低值组，然后对高

值和低值组进行回归，检验不同旅游接待能力下，新质生产力的旅游促进作

用是否存在异质性，回归结果见表６的列 （５）— （６）。回归结果表明，在
旅游接待能力高值区，新质生产力的估计系数在１％的显著水平为正。在低
值区，新质生产力的回归系数为００２５，远小于高值区且不显著。这一结果
证明在旅游接待能力高值区，其完善的基础设施支撑了新质生产力的应用，

提升了旅游体验并满足了游客的多样化需求，增强了旅游吸引力并扩大了市

场份额，促进了产业升级并提升了经济效益，以及优化了资源配置并提高了

运营效率。
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表６　异质性检验结果

（１） （２） （３） （４） （５） （６）
区域异质性 资源丰裕度 旅游接待能力

变量 东部 中西部 低值区 高值区 低值区 高值区

ｎｑｆ ２２３９
（１１４）

３７２４

（２７１）
３６９２
（１３２）

７４６５

（３０６）
００２５
（００２）

３０３４

（３５２）

控制变量 是 是 是 是 是 是

样本量 １５６ ２３４ １７１ １１９ １３０ １３０
Ｒ２ ０８１９ ０９０５ ０８０１ ０８０７ ０８４７ ０９０５

省份固定效应 是 是 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是 是 是

　　注：表示Ｐ＜００１，表示Ｐ＜００５。

（五）渠道分析

为了检验新质生产力发展是否通过技术创新、产业韧性和人力资本水平

影响旅游经济发展，本文参考江艇［２６］ 有关中介检验的论述，采用两步法进

行中介效应检验。模型构建如下：

Ｍｅｄｉｔ＝β０＋β１ｎｑｆｉｔ＋βｃＣｏｎｔｒｏｌｉｔ＋μｉ＋δｔ＋εｉｔ （６）
式 （６）中：Ｍｅｄ为中介变量，在后文中分别表示技术创新、旅游产业韧性
和人力资本质量。其他变量和基准回归模型含义相同。

１技术创新效应
将技术创新作为被解释变量进行基准回归，回归结果如表７的列 （１）

所示，新质生产力在５％的显著水平上促进了地区技术创新水平提升。这一
结果证明新质生产力通过提升地区技术创新水平，为旅游经济发展提供了强

大的动力。

２人力资本效应
人力资本作为中介变量的回归结果如表７的列 （２），结果显示出新质

生产力对人力资本水平具有显著促进作用，说明新质生产力能够促进人力资

本水平的提升，进而促进地区旅游经济发展。

３产业韧性促进效应
表７的列 （３）为中介变量旅游产业韧性的回归结果，可以看出，旅游

产业韧性在１％的显著水平上受到新质生产力的正向影响，这表明新质生产
力提升了旅游产业韧性，并通过这一渠道对旅游经济发展产生正向影响。

为了避免可能存在的中介变量对被解释变量的因果效应理论论证不充分

问题，本文参考李万利等［２７］的做法，进一步验证中介变量对被解释变量的

影响。列 （４）— （６）分别是旅游经济发展对技术创新、人力资本水平和
旅游产业韧性的回归。结果表明，这些因素对旅游经济发展具有正向促进作
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用，与上文理论论证一致。

表７　渠道检验结果

变量
（１）
ｌｎｉｎｎｏ

（２）
ｌｎｈｃｑ

（３）
ｔｒｅ

（４）
ｌｎｔｏｕｒ

（５）
ｌｎｔｏｕｒ

（６）
ｌｎｔｏｕｒ

ｎｑｆ １５６０

（２０９）
０４８６

（１９７）
４８７２

（２８１）

ｌｎｉｎｎｏ ０３９５

（２０１）

ｌｎｈｃｑ １０７６

（２９５）

ｔｒｅ ０１５８

（１００２）

控制变量 是 是 是 是 是 是

样本量 ３９０ ３９０ ３９０ ３９０ ３９０ ３９０
Ｒ２ ０９０８ ０９６３ ０４０２ ０８５７ ０８６１ ０８６８

省份固定效应 是 是 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是 是 是

　　注：表示Ｐ＜００１，表示Ｐ＜００５，表示Ｐ＜０１。

（六）机制分析

为了检验新质生产力发展是否通过旅游产业结构、旅游产业集聚的调节

作用影响旅游经济发展，在基准回归模型的基础上，加入新质生产力水平与

调节变量的交互项，模型构建如下：

ｌｎｔｏｕｒｉｔ＝γ０＋γ１ｎｑｆｉｔ＋γ２ｎｑｆｉｔＭｏｄｉｔ＋γ３Ｍｏｄｅｒａｔｏｒｉｔ＋γｃＣｏｎｔｒｏｌｉｔ＋μｉ＋δｔ＋εｉｔ
（７）

公式 （７）中：Ｍｏｄｅｒａｔｏｒ为调节变量，在后文中分别表示旅游产业结构和旅
游产业集聚，ｎｐｆＭｏｄ则是所构造的交乘项。史丹等［２８］认为在调节变量检

验中应当将交乘项的系数作为关注的焦点，若交乘项的系数显著，则说明此

机制成立。其余变量在前文已作说明，在此不作过多阐述。

１产业结构升级的调节效应
本文采用产业结构合理化与产业结构高级化作为产业结构的调节变量进

行回归，回归结果如表８的列 （１）和列 （２）。结果表明，产业结构合理
化、产业结构高级化和新质生产力的交乘项的估计系数显著为正，这表明产

业结构合理化和产业结构高级化显著增强了新质生产力的旅游经济促进

效应。

２产业集聚的调节效应
表８中的列 （３），为产业集聚作为调节变量的回归结果。结果显示，新
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质生产力与旅游产业集聚变量的交互项的估计系数在１％的显著水平上为正，
这一结果表明，旅游产业集聚显著提升了新质生产力的旅游经济促进效应。

表８　机制检验结果

变量
（１）
ｌｎｔｏｕｒ

（２）
ｌｎｔｏｕｒ

（３）
ｌｎｔｏｕｒ

ｎｑｆ ２９２４

（２９０）
３００５

（２７６）
１３５２
（１４３）

ｎｑｆｔｉｓ ２１３５

（３６５）

ｎｑｆｏｓ
２０１９

（２３３）

ｎｑｆａｇｇ
０４６８

（３０９）

控制变量 是 是 是

样本量 ３９０ ３９０ ３９０
Ｒ２ ０８６８ ０８６３ ０９４２

省份固定效应 是 是 是

年份固定效应 是 是 是

　　注：表示Ｐ＜００１，表示Ｐ＜００５。

四、结论与启示

（一）结论

本文以２０１０—２０２２年中国３０个省份的面板数据为研究对象，考察了新
质生产力与旅游经济发展之间的关系。研究结果表明：新质生产力对旅游经

济发展具有正向促进作用，当新质生产力水平提升１单位时，旅游经济发展
提升０２３９％。渠道检验表明，技术创新效应、人力资本效应和产业韧性是
新质生产力促进旅游经济发展的三个渠道。机制检验表明，产业结构升级和

产业集聚水平在二者之间发挥正向调节作用，产业结构升级与产业集聚水平

越高，新质生产力对旅游经济的提升作用越强。异质性检验发现新质生产力

对旅游经济发展的影响效应在区域划分、旅游资源丰裕度和旅游接待能力方

面存在异质性，对中西部地区和资源丰裕度高、接待能力强的地区的促进作

用更强。

（二）启示

首先，应加大科技创新、人力资本培养及产业韧性建设力度，以新质生

产力为核心驱动旅游经济转型升级。其次，技术创新效应、人力资本效应和

产业韧性是三大关键路径，需强化科技应用，提升旅游服务质量与效率；加

大人才培养力度，提高从业人员素质；增强产业应对风险能力，确保旅游经
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济稳健发展。最后，实施差异化区域旅游发展战略。尤其对于资源相对匮乏

或接待能力较弱的地区，需通过政策引导、资金支持等措施，逐步缩小差

距，实现旅游经济的均衡发展。
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